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  The principle of the obligation to notify is one of the 
fundamental principles of international environmental law. It 
refers to the general duty of a state to provide detailed and timely 
information to another state, particularly concerning scientific 
data or specific activities and technologies that may have 
transboundary effects. The importance of this principle was first 
emphasized in the dispute between Spain and France in the Lake 
Lanoux Case, and it has since been explicitly mentioned in 
numerous binding and non-binding international environmental 
instruments, with its origins traceable to the 1972 Stockholm 
Declaration. This article seeks to address the key question of how 
the principle of the obligation to notify has been recognized in 
international law and in the jurisprudence of the International 
Court of Justice (ICJ), and what role it plays in the Court’s 
emerging disputes and cases. The analysis reveals that this 
principle is not only embedded in international environmental 
law but also grounded in broader principles of international law, 

including good neighborliness, cooperation, and precaution. 
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Introduction 
The principle of the obligation to notify and provide information is 
one of the fundamental principles of international environmental law. 
It refers to the general obligation of a state to communicate relevant 
information on one or more issues in a timely manner to another state, 
particularly regarding scientific data or specific technical activities. In 
other words, in international law, the obligation to provide 
information is considered a basic duty of states in their international 
relations, especially significant in the field of transboundary 
environmental protection. This obligation requires states to furnish 
necessary information to other interested states when their activities 
may cause harm to the environment of other countries or to areas 
under international jurisdiction. 

The obligation to provide information may relate either to general 
and undefined matters or to specific and well-defined issues. The 
growing international recognition of this principle was first 
highlighted in the arbitration between Spain and France in the Lake 
Lanoux Case. It has since been explicitly affirmed in numerous 
binding and non-binding instruments of international law, the earliest 
of which can be traced back to the 1972 Stockholm Declaration. 

This article examines the recognition and application of the 
principle of notification by the International Court of Justice (ICJ) and 
its place in the Court’s jurisprudence. Through a library-based legal 
analysis of ICJ judgments and advisory opinions, it seeks to answer 
the key question: How has the principle of the obligation to notify 
been recognized in international law and ICJ jurisprudence, and what 
role does it play in emerging ICJ disputes and cases? 

In the Corfu Channel case, the ICJ highlighted the connection 
between the duty to inform and fundamental humanitarian 
considerations. Similarly, other cases analyzed in this article 
demonstrate the relationship between the notification obligation and 
environmental protection — such as the Legality of the Threat or Use 
of Nuclear Weapons advisory opinion and the Nuclear Tests case — 
as well as its link to the principles of cooperation and good 
neighborliness in the Gabčíkovo–Nagymaros Project and Pulp Mills 
on the River Uruguay cases. The Court has also emphasized this 
obligation in relation to state sovereignty in disputes such as the 
Nicaraguan Coast, and in various boundary and transboundary cases 
between Costa Rica and Nicaragua. Across all these opinions, the 
Court consistently affirms that the duty to notify constitutes a key 
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element of international environmental law, requiring states to provide 
relevant information to affected or potentially affected states 
whenever their activities may harm the environment of other states or 
areas under international jurisdiction. 
 
Methodology 
This study employs a library-based research method to collect and 
analyze information on the ICJ’s decisions concerning the principle of 
the obligation to notify. These decisions are examined through 
comparative legal analysis alongside related international instruments 
and scholarly works. The research aims to promote transparency, 
access to environmental information, and public participation in 
decision-making processes at both national and international levels. 
The authors argue that combining analytical and comparative methods 
leads to more accurate and effective outcomes, while also benefiting 
from the insights of previous academic studies and relevant case 
analyses. 
 
Conclusions 
Examining the ICJ’s treatment of the principle of notification 
contributes to strengthening transparency, access to environmental 
information, and public participation in environmental decision-
making processes at both domestic and international levels. A review 
of ICJ jurisprudence shows that this obligation is not limited to 
international environmental law; it is also closely linked to general 
principles of international law such as good neighborliness, 
cooperation, and precaution. The findings of this research help clarify 
the environmental responsibilities of states and contribute to 
reinforcing the legal regime governing international environmental 
protection. 
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  محيطي. زيست ملاحظات

 به كه است زيست محيط الملل بين حقوق اصول از رساني يكي اطلاع به تعهد اصل
صورت  به موضوع چند يا يك دربارة اطلاعات ارائة براي دولت يك كلي تعهد
 فني، و خاص هاي فعاليت يا علمي اطلاعات درزمينة ويژه به ديگر، دولت به موقت
ميان  در اختلاف المللي، بين داوري روية در اين اصل جهاني اهميت. دارد اشاره
 بسياري در و گرفت قرار موردتوجه »لانو درياچة« قضية به موسوم فرانسه و اسپانيا

 توان مي را آن شد. آغازگر تصريح الملل بين حقوق آور غيرالزام و آور الزام اسناد از
 كليدي پرسش اين به پاسخ دنبال به نوشتار اين. دانست 1972 استكهلم اعلامية
 قضايي روية و الملل بين حقوق در چگونه رساني اطلاع به تعهد اصل« كه است
 هاي پرونده و دعاوي در نقشي چه شده و شناسايي دادگستري المللي بين ديوان

 تعهد اين كه دهد مي نشان ديوان قضايي روية بررسي »كند؟ مي ايفا ديوان نوظهور
  حقوق اصول پرتو در بلكه زيست، محيط الملل بين حقوق چهارچوب در تنها نه
  .يابد مي معنا احتياط، اصل و همكاري اصل جواري، هم اصل ازجمله الملل، بين

    

، »دادگستري المللي بين ديوان محيطي زيست آراي پرتو در رساني اطلاع به تعهد اصل« ).1403( نظري، حميد؛ فاتحي، ميلادالهوئي استناد:
  http//doi.org/10.22059/JRELS.2025.399498.599      .159- 194)،2( 10،مطالعات حقوق انرژي
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  مقدمه
 روابط در ها دولت اساسي الزامات از يكي رساني اطلاع به تعهد اصل الملل، بين حقوق در
  پيدا دوچنداني اهميت فرامرزي زيست محيط از حفاظت درزمينة ويژه به كه است المللي بين
 به است ممكن كه هايي فعاليت انجام صورت در ها دولت كه كند مي ايجاب تعهد اين .كند مي

 را لازم اطلاعات برساند، آسيب المللي بين صلاحيت تحت مناطق يا كشورها ساير زيست محيط
   .دهند ارائه نفع ذي كشورهاي به

. باشد خاص موضوعات يا نشده تعريف و كلي موضوعات بارةدر تواند مي رساني اطلاع اصل
 كردن هماهنگ يا همسوسازي براي اطلاعات تبادل تعهد به توان مي موضوعات كلي ازجمله
 مناسب، هاي فناوري علمي، هاي پروژه و ها برنامه و ها طرح تحقيقات، نتايج ملي، هاي سياست
 نام بودن دسترس در حتي و مربوطه ملي نهادهاي و اجرا ملي، قوانين كشورها، ملي سوابق
  اشاره دارد. ها آن مقامات

 هاي جنبه: از ندا عبارتشوند  مي اطلاعات تبادل شامل كه خاص موضوعات از هايي نمونه
 حفاظت خشكي، در مستقر منابع از آلودگي ماهيان، جايي جابه و صيد گياهي، هاي بيماري و آفات

 براي محيط اصلاح فنون شناسي، باستان اكتشافات و ها كاوش جانوري، و گياهي هاي گونه از
 و زيست محيط براي آور   زيان هاي فعاليت برخي اي، هسته موارد از حفاظت آميز، صلح اهداف
  . )Birnie,2009:142( زيستي تنوع از پايدار استفاده و حفاظت

 اختلافات آميز مسالمت وفصل حل حقوقي نهاد عنوان به دادگستري المللي بين ديوان
-گابچيكو مانند هايي پرونده در رساني، اطلاع اصل دربارة خود قضايي روية در المللي، بين

اين  در كه ديگر قضاياي و نيكاراگوئه ساحل پروندة كاغذ، خمير هاي كارخانه پروندة ناگيماروس،
 اصل اين اهميت بر تأكيد ضمن. ديوان است كرده صادر آرايي ،اند گرفته قرار مطالعه مورد نوشتار

 الزاماتي ،آن بهتر اجراي و تحقق منظور  به زيست، محيط الملل بين حقوق اصول از يكي عنوان به
  . است كرده تعيين ها دولت براي را

 بر و داشته رساني اطلاع اصل بهاي  توجه ويژه خود دفاعيات و ها دادخواست در نيز ها دولت
 ةقاعد عنوان به خود دفاعيات و ها دادخواست در معمولاً ها آن. اند كرده تأكيد آن رعايت ضرورت
 هاي پرونده در ويژه به ديوان، آراي در. كردند مي استنادبه اين اصل  اي معاهده تعهد يا عرفي
 تأكيد مورد زيست محيط الملل بين حقوق بنيادين اصول از يكي عنوان به تعهد اين محيطي، زيست
 مرزي اختلافات و )2010 اروگوئه، عليه آرژانتين( كاغذ خمير كارخانة مانند هايي پرونده. است گرفته قرار
 به تعهد اصل محتواي و دامنه تبيين در كليدي نقش )2015 نيكاراگوئه، عليه كاستاريكا( سرحدي و

  . اند كرده ايفا رساني اطلاع
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 رساني اطلاع به تعهد اصل« كه است كليدي پرسش اين به پاسخ دنبال به رو پيش نوشتار
 نقشي چه و هشد شناسايي دادگستري المللي بين ديوان قضايي روية و الملل بين حقوق در چگونه

 مباني و مفاهيم بررسي ضمن ابتدا ،رو ازاين »كند؟ مي ايفا ديوان نوظهور هاي پرونده و دعاوي در
 نحوةسپس  و شود مي ارائه المللي بين قضايي روية در آن از مختصر اي پيشينه اصل،اين  نظري

 قرارتحليل  مورد ديوان آراي پرتو در دادگستري المللي بين ديوان قضايي روية در آن پذيرش
  .گرفت خواهد

 الملل بين حقوق ارچوبهچ در تنها نه تعهد اين كه دهد مي نشان ديوان قضايي روية بررسي
 و همكاري اصل جواري، هم اصل ازجمله ،الملل بين حقوقديگر  اصول پرتو در بلكه ،زيست محيط
 هاي مسئوليت بهتر درك به تواند مي موضوع اين تحليل ،بنابراين. دياب مي معنا احتياط اصل
   .كند كمك آن بر حاكم يحقوق نظام تقويت و زيست محيط نسبت به ها دولت
  

  رساني اطلاع اصل با مرتبط حقوقي مفاهيم و نظري مباني. 1
 داده توضيح اصل اين از كوتاهي پيشينة و آن انواع ،رساني اطلاع تعريف و مفهوم ،بخش اين در

  .است شده
  
  رساني اطلاع اصل تعريف و مفهوم .1. 1

 است 2محيطي زيست تأثيرات ارزيابي اهداف ترين مهم از ،اطلاعات تبادل يا 1رساني اطلاع اصل
 و اطلاعات تبادل مفهوم درخصوص .است شده شناخته زيست محيط الملل بين حقوق در كه

 خاطرنشانزيست، بايد  در منابع مختلف محيط جزئي اختلافات رغم به ،رساني اطلاع با آن ارتباط
 و الملل بين حقوق« ،3)سندز ليپيف( »زيست محيط الملل بين حقوق اصول« هاي كتاب در كه كرد

 دينا و كيس الكساندر( »زيست محيط الملل بين حقوق آموزشي راهنماي« ،4)بويل آلن( »زيست محيط

                                                            
1. The Principle of Notification 

 منفي اثرات كاهش و سنجش بيني، پيش شناسايي، براي كه است مند نظام فرايندي) EIA( محيطي زيست آثار ارزيابي. 2
  .رود مي كار به محيطي زيست هاي برنامه و ها پروژه

 تبادل«: نويسد مي گونه اين) Information exchange( اطلاعات تبادل مفهوم تعريف در خود كتاب در سندز فيليپ. 3
 اطلاعات ارائة يا) دهي گزارش( مشخص نهاد يك به معين موضوعات دربارة اطلاعات اي دوره يا منظم ارائة بر ناظر اطلاعات
 پيشنهادي فعاليت يا اضطراري وضعيت حادثه، مانند خاص، رويدادهاي از اي مجموعه يا رويداد يك وقوع درخصوص تفصيلي

  ).Sands,2003:829( »است) Notification/ رساني اطلاع(
 تبادل« مفهوم از عبارت اين تعريف براي ادامه در و )Notification» (رساني اطلاع« واژة خود كتاب در بويل آلن. 4

  ).Birnie & Boyle,2009:511( است استفاده كرده) Information exchange( »اطلاعات
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طور  به مفهوم دو اين آور، غيرالزام و آور الزام اسناد در و 2)شاو ملكم( »الملل بين حقوق«، 1)شلتون
 رساني اطلاع اصل از جداي مفهومي اطلاعات تبادل اصل اينكه ،بنابراين. اند شده بيان مترادف
  3يست.ن تأييد مورد چندان قرار گيرد، زيست محيط الملل بين حقوق اصول ساير رديف در و باشد

 انجام هايي فعاليت خود سرزمين در دارد قصد كه كشوري :است آمده اصل اين تعريف در
 باشد، داشته ديگري كشور زيست محيط بر چشمگيري تأثيركه ممكن است  هايي فعاليت يا دهد

 مشروط ؛دهدارائه  را فعاليت يا پروژه آن به مربوط جزئيات و كند مطلع را كشور آن موظف است
نكرده  منع را اطلاعاتي تبادل چنين الاجرا، لازم المللي بين معاهدة يا ملي قانون هيچ اينكه بر

   .)Kiss,2007:100( باشد
 )پايدار توسعة و زيست محيط دربارة ملل سازمان كنفرانس( 1992 ريو اعلامية نوزدهم اصل

 فرامرزي زيست محيط بر سوء اثر است ممكن كه هايي فعاليت مورد در«: ددار مي مقرر زمينه دراين
 در بالقوه طور به كه كشورهايي اختيار در را موقع هب و مربوط اطلاعات بايد ها دولت داشته باشند،

 همان در نيت حسن با و كرده مطلع را ها آن وقوع، از قبل و قرار دهند ندهست خطر اين معرض
  . )RIO DECLARATION, 1992:Article 19( »كنند مشورت كشورها آن با اوليه مراحل

 .4كند مي بيان زمينه دراين مشابهي ليفاتك 1972 استكلهم اعلامية نوزدهم اصل ،همچنين
 رساني اطلاع به تعهد با همراه اغلب مشورت به تعهد است، دهآم ريو اعلامية در كه طور همان
 به تعهد كه زماني ،رو ازاين. هاست دولت ميان همكاري رايج شكل يك رساني اطلاع اصل. است
 تأثير تحت است ممكن كهرا  طرفي هر است موظف مبدأ كشور شود، مي ايجاد رساني اطلاع
  .)Craik,2008:141( كند طلعم ترين زمان  سريع در ،گيرد قرار محيطي زيست حوادث
 تفاوت اين ندارد؛ وجود ديدگاه يكساني رساني اطلاع اصل دقيق مفهوم و تعريف مورد در
. است آن اجراي نحوة و رساني اطلاع مقولة به كشورها متفاوت نگاه دليل به غالباً ها ديدگاه
 ارائه رساني اطلاع اصل از تر مانع و تر جامع تعريفي بخواهيم اگر اختلافات، اين تمامي باوجود
 اين به را رساني اطلاع اصل توان مي دارد، وجود آن بر بيشتري نظر اتفاق عمل در كه دهيم

                                                            
 واژة از مفهوم اين تعريف در ادامه براي و »Duty to Inform«اصطلاح  از خود كتاب در شلتون دينا و كيس الكساندر. 1
»Notification «اند كرده استفاده )Kiss,2007:100.(  
 و Information exchange( هم مترادف واژة دو هر از مرتبط هاي بخش توضيح در نيز شاور ملكم. 2

Notification (است كرده استفاده اطلاعات تبادل يا و رساني اطلاع تشريح در )Shaw,2003:727.(  
 .محيطي زيست اطلاعات تبادل و زيست محيط الملل بين حقوق). 1387( فرهاد جم، :ر.ك بيشتر، اطلاعات كسب براي. 3

 .23- 21بهشتي، ص شهيد دانشگاه حقوق دانشكدة زيست، محيط حقوق ارشد كارشناسي نامة پايان
 درراستاي بايد عضو كشورهاي كه دارد اشاره موضوع اين به انساني زيست محيط مورد در استكهلم اعلامية نوزدهم اصل. 4

 يكديگر به بايد ها دولت« دارد: مي مقرر اصل اين. كنند همكاري يكديگر با محيطي زيست مسائل درزمينة رساني اطلاع حق
  .»ارائه دهند شود، مي وارد زيست محيط به انسان هاي فعاليت از كه اي بالقوه هاي آسيب يا خطرات مورد در اطلاعاتي
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 يا يك مورد در كلي اطلاعات ارائة براي دولت يك كلي تعهد رساني اطلاع: كرد تعريف صورت
 و خاص هاي فعاليت يا علمي اطلاعات بارةدر ويژه به ديگر، كشور به موقت طور به موضوع چند
 شامل است ممكن رساني اطلاع اصل ،ديگر سخن به. )Sands,2003:829( شود مي توصيف فني

 نهاد يك به مشخص موضوعاتبارة در اي دوره يا نامنظم اطلاعات ارائة براي خاص تعهدات
 يك مانند ،رويدادها از اي مجموعه يا خاص يرويداد وقوع مورد در دقيق اطلاعات ارائة يا معين
  .باشد فعاليتي اعلام يا ياضطراروضعيت  ،حادثه

 تواند مي كه دارد وجود متفاوتي دلايل و ها ديدگاه رساني اطلاع اصل مفهوم درخصوص
 به رساني اطلاع يا اطلاعات تبادل در است ممكن كشورها چرا :باشد مهم پرسش اين پاسخگوي

 آن كشف و باشند خطرناكي هاي فعاليت درگير است ممكن كشورها باشند؟ مردد ديگر كشور
 از برخي. شود كشور آنپذيري  مسئوليت يا مسئوليت ادعاي موجب تواند مي كشورها ساير توسط
 تجاري اسرار است ممكن ها آن قلمرو در مستقر خصوصي اپراتورهاي يا كشورها هاي فعاليت
 نحوة به مربوط اطلاعات. بيندازد خطر به را 1ها دولت نسبي مزيت تواند مي ها آن افشاي كه باشد

 ارزشمند تجاري دانش تبادل شامل تواند مي محيطي زيست مشكل يك به رسيدگي يا نظارت
 منفي تأثير ها دولت شهرت بر تواند مي محيطي زيست حادثة يك افشاي ديگر، موارد در. باشد

 كردن پنهان به بيشتري تمايل اطلاعات، تبادل يا رساني اطلاع جاي به كشورها ،بنابراين. بگذارد
 دارند، اختيار در كه اطلاعاتي واقعي محتواي از را كشورها ساير اينكه به رسد چه دارند، اطلاعات

  .)Louka,2006:120( كنند مطلع
 »عرفي  قاعده« يك عنوان به را اصل اين ماهيت المللي بين قضايي روية و دكترين

 معاهدات از بسياري اصلي عناصر ازيكي  ،اطلاعات تبادل يا رساني اطلاع اصل. اند هپذيرفت
 المللي بين هاي نامه موافقت و اسناد در اصل اين درج ازصورت گسترده  به ها دولت. است المللي بين

 عرفي الملل بين حقوق قاعدة يك به اصل اين گفت توان مي كهاي  گونه ؛ بهكنند مي استفاده
 از غيردريانوردي هاي استفاده حقوق به راجع كنوانسيوندر  اصل اين مثال، رايب ؛است شده تبديل
 اجرايي و ماهيتي قواعد ارائة بر  افزون ،كنوانسيون. است شده گنجانده )1997( المللي بين آبي منابع
 همكاريرا ازجمله  مهمي عملي هاي سازوكار، المللي بين هاي آب منابع تقسيم در ها دولت براي

 .استمعرفي كرده  ديگر هاي دولت به شده ريزي برنامه اقدامات براي رساني اطلاع وظيفة در قالب
 فرامرزي هاي آسيب از پيشگيري« به مربوط مواد نويس پيش درنيز  الملل بين حقوق كميسيون

                                                            
 به معمولاً اما كرد، تحليل مختلف هاي ديدگاه از را آن توان مي كه است مفهومي الملل، بين حقوق در ها دولت نسبي مزيت. 1

 و الملل بين اقتصاد از كه مفهوم اين. گردد بازمي خاص هاي حوزه در ها دولت ساير با مقايسه در دولت يك نسبي هاي توانايي
 كنندة تعيين تواند مي نسبي مزيت همچنين،. دارد كاربرد نيز الملل بين در حقوق است، شده برگرفته الملل بين تجارت نظرية
  .باشد المللي بين هاي سازمان و معاهدات در كشور يك تعهدات و نقش
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 كميسيون تفسير در .1است كرده مطرح را رساني اطلاع اصل ،9 و 8 مواد در ويژه به ،»)2001(
 حقوق در كه است پيشگيري عام تعهد از بخشي رساني اطلاع كنوانسيون، اين از الملل بين حقوق
  .)Birnie & Boyle,2009:511-518( است شده تثبيت عرفي الملل بين

 و اسناد از بسياري در ها دولت اگرچه كه كنند مي استدلال دانان حقوق برخي ،حال بااين
 يك از ناشي بيشتر امر اين برند، مي كار به را رساني اطلاع يا اطلاعات تبادل اصل ها، نامه موافقت

 كه عرفي الملل بين حقوق كلي قاعدة يك وجودعنوان  به نه است و اي معاهده خاص الزام
 حقوق در مهم اصلي عنوان به اصل اين. )Sands,2003:830( باشد رساني اطلاع اصل مستلزم

 و معاهدات اسناد، ازجمله ،الملل بين حقوق مختلف منابع در زيست محيط الملل بين
 كه هستند اسنادي از بخشي تنها موارد اين. است گرفته قرار تأكيد مورد گوناگون هاي كنوانسيون
 5 مادة ،19722 استكلهم اعلامية: اند كرده ارائه رساني اطلاع مفهوم تبيين درخصوص مقرراتي

 و توسعه سازمان هاي توصيه ،3هوا دوربرد فرامرزي آلودگي مورد در ژنو 1979 كنوانسيون
 كنوانسيون ،84 مادة ويژه به ،فرامرزي هاي آلودگي بارةدر )OECD( اقتصادي همكاري
 يك وقوع زودهنگام رساني اطلاع مورد در اتمي انرژي المللي بين آژانس 1986 رساني اطلاع
)EIA( محيطي زيست اثرات ارزيابي كنوانسيون ،5اي هسته حادثة

 يا 1991 اسلو كنوانسيون ،6

                                                            
 خطر آن، قلمرو در خطرناكي هاي فعاليت كه باشد داشته امر اين به باور براي معقولي دلايل مبدأ دولت چنانچه«: 8 ماده .1

 و سازد آگاه شد، خواهند متأثر احتمالاً  كه را هايي دولت درنگ بي بايد دارد، پي در را توجه قابل فرامرزي آسيب ساختن وارد
ها  آن اختيار در را آن فرامرزي احتمالي پيامدهاي ازجمله مزبور، فعاليت دربارة مرتبط اطلاعات ساير و موجود فني اطلاعات

  .»دهد قرار
 احتمالاً  هاي دولت از هريك درخواست به ،8 ماده براساس اطلاعات ارائة و رساني اطلاع انجام از پس مبدأ، دولت«: 9 ماده

 يا توجه قابل فرامرزي آسيب از پيشگيري براي بايد كه اقداماتي درخصوص قبول قابل هاي حل راه به دستيابي هدف با متأثر و
 ».كند گردد، بايد با آنان مشورت اتخاذ آن خطر رساندن حداقل به

  نوزدهم اصل .2
 آلودگي درزمينة اي توسعه و تحقيقاتي هاي برنامه مناسب، هاي همكاري طريق از كه شوند مي متعهد متعاهد هاي طرف« .3

 و گيري اندازه هاي روش هماهنگ ساختن علمي، اطلاعات تبادل شامل همكاري اين. كنند هماهنگ را هوا دوربرد فرامرزي
 .»بود خواهد انسان سلامت و زيست محيط بر آلودگي اثرات ارزيابي

 تأثير تحت كه كشورهايي با اطلاعات تبادل و مشورت براي معقولي زمان و لازم اطلاعات كه زماني تا كشورها« .4
 يا ها پروژه انجام از بايد باشند، نداشته گيرند، قرار تأثير تحت است ممكن يا گيرند مي قرار محيطي زيست هاي فعاليت
 .»ورزند خودداري ايجاد كند، فرامرزي آلودگي براي توجهي قابل خطر است ممكن كه هايي فعاليت

. را برعهده دارد اي هسته حادثة يك مبدأ كشور مورد در ديده آسيب كشورهاي همة به رساني اطلاع وظيفة معاهده اين« .5
 .»دهد پاسخ مشورت و بيشتر ارائة اطلاعات براي متأثر كشورهاي هاي درخواست به بايد اخطاردهنده دولت همچنين،

 هاي فعاليت كه است اين مبدأ كشور وظيفة. دهد اطلاع متأثرشده دولت به كه كند مي ملزم را مبدأ دولت كنوانسيون اين« .6
  .»نمايد رساني اطلاع دهد، قرار تأثير تحت را ديگر كشورهاي است ممكن كه اي آلاينده
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)ESPOO( اسپو كنوانسيون
 كنوانسيون ،19823 درياها حقوق كنوانسيون ،19922 ريو اعلامية ،1

 كنوانسيون  ،6ها آبراه بارةدر متحد ملل سازمان 1997 كنوانسيون ،5زيستي تنوع كنوانسيون ،4بازل
 المللي بين معاهدات و اسناد ساير و 19988 آرهوس كنوانسيون ،7اوزون لاية از حفاظت براي وين

)Louka,2006:121-123(.  
 حقوق اصول از يكي عنوان به رساني اطلاع مفهوم كه آيد مي، برگفته پيش مطالب از ،بنابراين

 يا المللي بين هاي سازمان كشورها، ساير سازي آگاه براي ها دولت تعهد به ،زيست محيط الملل بين
 اشاره بگذارند، تأثير فرامرزي زيست محيط بر است ممكن كه حوادثي يا ها فعاليت زي كه اجوامع
 هدف با المللي بين جامعة و ها دولت ميان همكاري تضمين منظور به اصل اين ،همچنين .دارد

 ملزم را ها دولت ،اصل اين. دشو مي كار گرفته به محيطي زيست هاي آسيب كاهش يا پيشگيري
 اي شيوه  به و موقع به را محيطي زيست حوادث يا خطرات ها، فعاليت با مرتبط اطلاعات تا كند مي

 .دهند قرار نفعان ذي يا ها دولت ساير اختيار در شفاف
  
  
  

                                                            
 مبدأ كشور باشد، داشته فرامرزي محيطي زيست تأثيرات است ممكن پيشنهادي فعاليت يك هرگاه« دارد: مي مقرر 3 ماده .1

 مورد در نهايي تصميم اتخاذ از قبل بايد رساني اطلاع اين. سازند مطلع را تأثير تحت كشورهاي وقت اسرع در است موظف
  .»شود انجام ها پروژه

  نوزدهم اصل .2
 هر برساند، آسيب كشورها ساير به است ممكن كه درياها آلودگي وقوع احتمال يا وقوع صورت در« دارد:  مي مقرر 198 ماده .3

 ربط ذي هاي سازمان و خطر معرض در كشورهاي المللي، بين هاي سازمان طريق از يا مستقيماً تأخير، بدون است موظف كشور
  .»سازد مطلع اي آلودگي چنين وقوع احتمال يا وقوع از را
 است ممكن كه خطرناك پسماندهاي دفع يا مرزي برون انتقال جريان در اي حادثه وقوع صورت در« دارد: مي مقرر 17 ماده .4

 را دبيرخانه و تأثير تحت درنگ كشورهاي بي اند موظف عضو كشورهاي باشد، خطرناك زيست محيط و انسان سلامت براي
 .»كنند مطلع

 را ديگر كشورهاي است ممكن كه زيستي تنوع به جدي آسيب وقوع احتمال يا وقوع صورت در« دارد: مي مقرر 14 ماده .5
 .»سازد مطلع درنگ بي را المللي بين نهادهاي و خطر معرض در كشورهاي است موظف مربوطه كشور دهد، قرار تأثير تحت

 المللي بين آبراه يك در را هايي اجراي پروژه قصد اگر دهند اطلاع يكديگر به بايد ساحلي كشورهاي« دارد: مي مقرر 10 ماده .6
  .»بگذارد اثر آبراه اين محيطي زيست هاي ويژگي ديگر يا آب ها، كيفيت جريان بر ممكن است كه دارند

 درزمينة حقوقي و محيطي زيست فني، علمي، اطلاعات تبادل به كه هستند متعهد عضو هاي دولت« دارد: مي مقرر 4 ماده .7
  .»بپردازند اوزون لاية از حفاظت

 قبلي كتبي درخواست به نياز بدون محيطي زيست اطلاعات فعال انتشار در ها دولت وظيفة بر كنوانسيون اين 5 و 4 مواد .8
 به نياز بدون و شهروندان درخواست به دارند، اختيار در كه را محيطي زيست اطلاعات اند موظف ها دولت همچنين،. دارد تأكيد
  .دهند ارائه درخواست، توجيه
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  رساني اطلاع اصل انواع .2. 1
 به الزام نوع هفتتوان  مي المللي، بين اسناد در كشورها تعهدات و الزامات نوع براساس
  :كرد بندي طبقه محيطي زيست المللي بين هاي نامه موافقت در را رساني اطلاع
 كه هايي فعاليت يا ها پروژه اجراي از پيش ندا موظف ها دولت: 1پيشگيرانه رساني اطلاع .1
 را ها فعاليت اين بارةدر كافي اطلاعات باشند، داشته فرامرزي محيطي زيست تأثيرات است ممكن

 آثار ارزيابي درخصوص اسلو كنوانسيون مانند؛ دهند ارائه نفعان ذي و ها دولت ساير به
  1991.2 فرامرزي محيطي زيست
 مواد نشت مانند ،محيطي زيست حوادث بروز صورت در: 3اضطراري شرايط در رساني اطلاع .2

 اقدامات و حادثه به مربوط اطلاعات سرعت به بايد ها دولت گسترده، آلودگي و زلزله خطرناك،
 هاي آب كنوانسيون مانند ؛دهند اطلاع المللي بين جامعة يا پذير آسيب كشورهاي به را لازم

  1992.4 فرامرزي
 به را زيستي محيط اطلاعاتاند  موظف ها دولت: 5اطلاعات به عمومي دسترسي و شفافيت .3
 فراهم محيطي زيست هاي گيري تصميم در مشاركت و آگاهي امكان تا كنند ارائه مردم عموم
  .)Hunter,2015:101-120( 19986 آرهوس كنوانسيون ، مانندشود

 وضعيت درخصوص اي دوره هاي گزارش ندا موظف ها دولت: 7اي دوره رساني اطلاع .4
 ؛ ماننددهند ارائه اي منطقه يا المللي بين نهادهاي به را خود اجرايي اقدامات و زيست محيط
  .)CBD( 8زيستي تنوع كنوانسيون با مرتبط نهادهاي به عضو كشورهاي ملي هاي گزارش
 معاهدات از بسياري: 9المللي بين تعهدات و معاهدات ارچوبهچ در رساني اطلاع .5
 يا اعضا ساير به را خود تعهدات با مرتبط اطلاعات تا كنند مي موظف را ها دولت محيطي، زيست

  10.اي گلخانه گازهاي كاهش درزمينة كيوتو پروتكل ؛ ماننددهند ارائه معاهدات هاي دبيرخانه

                                                            
1. Preventive Notification 
2. Convention on Environmental Impact Assessment in a Transboundary context 
1991. 
3. Emergency Notification 
4. Convention on the Protection and Use of Transboundary Watercourses and 
International Lakes or Helsinki Convention 1992. 
5. Transparency and Public Access 
6. Convention on Access to Information, Public Participation in Decision-Making 
and Access to Justice in Environmental Matters 1998. 
7. Periodic Reporting 
8. Convention on Biological Diversity (CBD) 1992. 
9. Treaty-Based Notification 
10. Kyoto Protocol to the United Nations Framework Convention on Climate 
Change (UNFCCC) 1997. 
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 به مربوط اطلاعات بايد ها دولت: 1ها نوآوري و ها فناوري درخصوص رساني اطلاع .6
 براي راهكارها بهترين از تا بگذارند اشتراك به را زيست محيط بر مؤثر هاي نوآوري و ها فناوري
 19922 اقليمي تغييرات كنوانسيون ؛ مانندشود برداري بهره زيست محيط از حفاظت

)Sands,2003:831-833(.  
 حق از بخشي محرمانگي اصل: محرمانگي هاي محدوديت ارچوبهچ در رساني اطلاع .7

 است ممكن ها دولت زيست، محيط بارةدر. است خود منابع و اطلاعات بر ها دولت حاكميت
 مانند( دفاعيامور  يا ملي امنيتمسائل مرتبط با  ، ازجملهكنند تلقي محرمانه يدلايل به را اسنادي

 و تجاري اسرار ،)نظامي مناطق يا حياتي هاي زيرساخت اي، هسته تأسيسات به مربوط اطلاعات
 و المللي بين روابط ،)توليد هاي فرمول يا شيميايي مواد تركيب به مربوط هاي داده مانند( صنعتي
 سند ترين مهم. شخصي هاي داده يا اشخاص خصوصي حريم از حفاظت ديپلماتيك، تعهدات
 ارائة به موظف ها دولت: كند مي تصريح كه است 3آرهوس كنوانسيون 4 ماده زمينه، دراين

 امنيت بر آن افشاي كه استثنايي و مشخص مواردي در مگر ،هستند محيطي زيست اطلاعات
 يا برساند آسيب مشروع تجاري اسرار به كند، مختل را المللي بين روابط بگذارد، منفي تأثير ملي

  .)Gupta & Mason,2014:141-147( سازد فاش را شخصي اطلاعات
  

  المللي بين داوري روية در رساني اطلاع اصل تاريخي پيشينة. 2
 سطح در زيست محيطآلودگي  جدي اتخطر نسبت به صنعتي كشورهايفزايندة  هاي نگراني
را برگزار  انساني زيست محيط كنفرانس جهاني 1972 تا در سال بر آن داشت را ها دولت ،يجهان
 شدن صنعتي روند. بود زيست محيط در حوزة جهانينخستين گردهمايي  كنفرانس. اين كنند
 زيست محيطوضعيت  توجهي دربارة قابل هاي نگراني كشورها برخي در و شد ها آلودگي بروز باعث

تعداد زيادي  بعد، به 1972 سال ززمان، يعني اآن  از. )42-30: 1390 ،كولاسورياو  رابينسون( شكل گرفت
 در كه شد نعقدم هچندجانب يا دو المللي بين محيطي زيست ةنام موافقت و معاهده كنوانسيون،

 و نظارت رساني، اطلاع يا اطلاعات تبادل هاي برنامه محيطي، زيست اصول اسناد، اين تمامي
 ترتيب، اين به. مورد تأكيد قرار گرفت محيطي زيست منابع مديريت و ارزيابي و آلودگي كنترل
 1972 كنفرانس زمان از محيطي زيست مسائل به جهاني پاسخ در رساني اطلاع نقشدر  تحول

 آلودگي كنترل درزمينة گسترده طور به آغاز شد. اين تحول انساني زيست محيط بارةدر 4استكهلم

                                                            
1. Technology and Innovation Notification 
2. United Nations Framework Convention on Climate Change (UNFCCC) 1992. 
3. Convention on Access to Information, Public Participation in Decision-Making 
and Access to Justice in Environmental Matters (Aarhus Convention) 1998. 
4. Stockholm Declaration on the Human Environment 1972. 
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 مهم اصول از يكي عنوان به اصل اين بعدهااعمال گرديد و  محيطي زيست ارزيابي اولية اهداف و
 اعلاميةتوان به  اين اسناد مي ازجملة. شد مطرح بارها معاهداتي هاي همكاري در محيطي زيست

 ،19924 اوسپار كنوانسيون ،19723 لندن كنوانسيون ،19592 جنوب قطب كنوانسيون ،19921 ريو
 پروتكل ،19916 صنعتي حوادث كنوانسيون ،5اتمي انرژي المللي بين آژانس 1986 كنوانسيون
-20( اشاره كرد 19988 بازل كنوانسيون و 7اوزون لاية به راجع 1987 مونترال

30:Koivurova,2014( .  
 و اسپانيا ميان اختلاف در المللي بين داوري روية در بار نخستين رساني اطلاع اصل حال، بااين
 تأسيسات احداثدليل  به قرار گرفت. اين اختلافموردتوجه  9»لانو درياچة« قضية در ،فرانسه
 ديوانبود. اين پرونده در  كشور دو نبي مرزي رودخانة در فرانسه توسط آبي برقنيروگاه  و صنعتي
طور عمده به  بررسي و رأي صادر شد و به ،بود شده تشكيل ژنو در 1956 سال در كه داوري

 در. )21-20 :1394 موسوي،( پرداخته شد سرزمين از بار زيان استفادة اصول و رساني اطلاعموضوع 
 برق توليد براي را لانو درياچة آب داشت قصد فرانسه كه آمده است پروندهاين  حقايق بخش
 آب اما بود، فرانسه هاي نيروگاه از عبور براي آب موقت مسير تغيير شامل پروژه اين. كند هدايت
 بود مدعي اسپانيا. گشت ميباز رفت، مي اسپانيا به كه اي رودخانه همان به دوباره استفادة از پس
 دو ميان معاهدات و مشترك آبي منابع از استفاده در الملل بين حقوق اصول نقض اقدام اين كه

 رضايت فرامرزي، هاي آب جريان در تغيير هرگونه از پيش بايد فرانسهو معتقد بود  است كشور
 تغيير اسپانيا به ورودي آب كيفيت و مقدار كه زماني تا كرد ادعا فرانسه اما. كند كسب را اسپانيا

  . )Lake Lanoux Case,1957:5-1( ندارد قبلي رضايت دريافت به نيازي ،نكرده باشد
 همساية كردن آگاه و رساني اطلاع بهموظف  را فرانسه داوري، ديوان ،لانو درياچة قضية در
 كشور دومشترك  زيستگاه و درياچه خصوصدر خود هاي برنامه و اقدامات از )اسپانيا( خود

در  را خود حق تواند مي فرانسه كه اعلام كرد همچنينديوان داوري . تدانس) لانو مرزي درياچة(
. بگيرد ناديده را اسپانيا منافع تواند نميحال  درعين ولي ،كند اعمالبرداري از منابع طبيعي  بهره

                                                            
1. Rio Declaration on Environment and Development 1992. 
2. Antarctic Treaty 1959. 
3. London Convention on the Prevention of Marine Pollution by Dumping of Wastes 
and other Matter 1972.  
4. OSPAR Convention for the protection of the Marine Environment of the North-
East Atlantic 1992. 
5. Convention on Early Notification of a Nuclear Accident 1986. 
6. Convention on the Transboundary Effects of Idustrial Accidents 1991. 
7. Montreal Protocol on Substances that Deplete the Ozone Layer 1987. 
8. Basel Convention on the Control of Transboundary Movements of Hazardous 
Wastes and Their Disposal 1989. 
9. Lake Lanoux Case 1957. 
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. از فرانسه بخواهد را خود منافع ملاحظة و حقوق رعايتكه  حق دارد نيز اسپانياديگر،  سوياز
   كرد؛ اعلامموارد زير را  و داد رأي فرانسه نفع به داوري ديوان، نهايتدر

هيچ  و شده حفظ اسپانيا به آب جريان زيرا ؛نيست الملل بين حقوق نقض فرانسه پروژة) الف
  ؛است نشده ايجاد آب كيفيت يا مقدار در تغييري
  ؛است كرده رعايت را اسپانيا با مشورت و رساني اطلاع به خود تعهد فرانسه) ب
 اصل كه شرطي به ؛است محفوظ مشترك آبي منابع از استفاده در بالادست كشور حقوق )ج
  ؛)65: 1386 آبادي، قوام رمضاني( شود رعايت همكاري به تعهد و ناپذيري آسيب
 1866 معاهدة مفاد نقض اسپانيا، دولت با قبلي توافق بدون فرانسه پيشنهادي پروژة اجراي) د
   ؛شود نمي محسوب آن تكميلي ةنام موافقت و كشور دو ميان

 تأثير مشترك هاي آب بر كه هايي پروژه دربارة رساني اطلاع و همكاري به ها دولت تعهد) هـ
 انجام نيت حسن با و واقعي بايد ها دولت بين مذاكرات و ها مشورت كه كند مي ايجاب گذارند، مي
  ؛فاتييتشر صرفاً نه ،شود
 در را كافي اطلاعات كه است بوده موظف فرانسه دولت ،1866 معاهدة مفاد براساس) و
  ؛كند فراهم را پروژه دربارة مذاكره امكان و دهد قرار اسپانيا دولت اختيار
  تعهدات با بايد كشور يك طبيعي منابع از برداري بهره و توسعه حق الملل، بين حقوق در) ز
  .)Lake Lanoux Case,1957:20-14( باشد متوازن كشور آن المللي بين

 اين كشور كافي هاي ضمانت فرانسه، سرزميني حاكميت اصل بر ديوان رأي با موافق داوران
 از بهينه استفادة و توسعه ضرورت اسپانيا، قبلي موافقت كسب به الزام عدم آب، جريان حفظ براي
  . اند كرده تأكيد اسپانيا به خسارت ايجاد عدم و طبيعي منابع
معاهدة  براساس( دوجانبه توافق و همكاري اصل نقض مانند مواردي به مخالف داوران مقابل، در

 زيست محيط بر منفي تأثيرات ،بر منابع آبي مشترك فرانسه توسط جانبه يك كنترل ايجاد ،)1866
 Lake Lanoux:35-20( اند كرده اشاره فرانسه فني هاي ضمانت ضعف و اسپانيا كشاورزي و

Case,1957(. 
  

 ديوان آراي در المللي بين تعهدات ساير با آن پيوند و رساني اطلاع اصل. 3
  دادگستري المللي بين
 ،پيوند نزديكي با ساير اصول اين حوزه زيست محيط الملل بين حقوق در رساني اطلاع اصل

 تعهدات ساير با اصل اين تعامل ،بخش اين در. دارد كشورها حاكميت و انساني اولية ملاحظات
  .است شده بيان المللي بين
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  زيست محيط الملل بين حقوق اصول ساير با آن پيوند و رساني اطلاع اصل .1. 3
پيوند نزديكي دارد؛  با ديگر اصول اين حوزه زيست محيط الملل بين حقوق در رساني اطلاع اصل

 مشاركت اصل متفاوت، اما مشترك مسئوليت اصل پيشگيري، اصل همكاري، اصل باازجمله 
  .كشورها زيست محيط به خسارت عدم ايراد مسئوليت اصل و احتياط اصل عمومي،
  . شد خواهد پرداخته گفته پيش اصول با اصل اين ارتباط به موجز طور به ادامه، در

 نوعي به و است 1همكاري اصل دارد، زيادي تعامل رساني اطلاع اصل با كه اصلي نخستين
 چوبراهچ در. درو شمار مي به اصلاين  اساسي اركان از يكي رساني اطلاع اصلتوان گفت كه  مي
 منابع همچون مشترك منابع مديريت و سرزمين از معقول و منطقي برداري بهره ،همكاري اصل
 هاي همكاري نيازمند زيستي تنوع و وهوا آب تغييرات المللي، بين هاي درياچه و فرامرزي آبي
 و محيطي زيست اختلافات از پيشگيري براي ها دولت. )3: 1392 ،و همكاران پورهاشمي( است المللي بين

 هاي آلودگي مانند محيطي، زيست مخاطرات به مربوط اطلاعات بايد مشترك، مشكلات مديريت
الملل  در حقوق بين همكارياصل  امر بر اين. بگذارند اشتراك به را اقليمي تغييرات يا فرامرزي
 تواند نمي رساني اطلاع مؤثر هايسازوكار وجود بدونزيست استوار است، اما اين همكاري  محيط

  . شود اجرا كامل طور به
در  كانادا و مريكاا متحدهايالاتميان  اسملتر تريل قضية در مشترك داوري ديوانراستا،  دراين

  يكديگر با بايد اختلاف طرفين كرده است كه بيان همكاري اصل درخصوص ،19412 سال
 دنماين وفصل حل را هوا آلودگي از ناشي هاي خسارت به مربوط مسائل تا كنند همكاري

)1905:Trail Smelter Case,RIAA,1941(.  
 اصل يا پيشگيري اصل. است 3پيشگيري اصل اجراي اصلي ابزارهاي از يكي رساني اطلاع
 قطعي خطرات تحقق از پيش بايد كه است معنا اين به زيست محيط الملل بين حقوق در جلوگيري
 شواهد براساس كه هايي فعاليت و اقدامات انجام از ،ها آن از ناشي صدمات وقوع و محيطي زيست
 اطلاعات ارائة با ها دولت. )2: 1401 نژاد، رضوي( شود جلوگيري ،زنند مي آسيب زيست محيط به علمي

                                                            
1. Principle of Coopration 

 و 1930 هاي دهه است كه در زيست محيط الملل بين حقوق دعاوي ترين مهم از) Trail Smelter( اسملتر  تريل قضية .2
 حاشية در و كلمبيا بريتيش استان در اسملتر تريل كانادايي شركت. شد مطرح امريكا و كانادا متحده ميلادي ميان ايالات 1940

 بعد، به 1927 سال از معدن استخراج و فلز ذوب از ناشي هاي فعاليت نتيجة در. داشت فلز ذوب كارخانة يك كلمبيا رودخانة
 محيط كشاورزي، هاي زمين روي بر اسيدي هاي باران صورت به كه شد منتشر واشنگتن ايالت در سولفور از اي گسترده حجم
 دو ميان اختلاف آمده، پيش خسارات و وقايع اين بروز دنبال به. گذاشت برجاي فراواني مخرب آثار اين ايالت شهري و انساني
 سال همان در را مطرح كرد. كانادا عليه شكايت امريكا متحده ايالات 1935 تا 1928 سال از اي كه گونه به يافت؛ شدت كشور
 عضويت با )International Joint Commission( المللي بين مشترك كميسيون به مسئله مذاكرات، از پس ،1928

  ارجاع داده شد. دو كشور كارشناسان
3. Prevention Principle 
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 مثال، براي ؛كنند جلوگيري زيست محيط به جدي هاي آسيب بروز از توانند مي موقع به و دقيق
 محيطي زيست آثار است ممكن كه ييها پروژه يا صنعتي هاي فعاليت دربارة رساني اطلاع

 المللي بين ديوان .كند كمك خطرات كاهش و شناسايي به تواند مي باشند، داشته خطرناكي
 پيشگيري اصل كه كرد بيان )2015 نيكاراگوئه، عليه كاستاريكا( ساحلي جادة ساخت قضية در دادگستري

 قلمرو در اين اصل تحققبراي  ها دولت تلاش در آن منشأ و بوده مرسوم قاعدة يك عنوان به

 به يتوجه قابل هاي خسارت كه هايي فعاليت از كه است كشوري هر وظيفة اين ؛است خودشان
 صلاحيت تحت منطقة در دارد، اختيار در كه امكاناتي تمام به باتوجه كند، مي وارد زيست محيط

  .)ICJ Rep,2015:1-5( كند پيشگيري خود،
 است زيست محيط الملل بين حقوقبنيادين  اصول از 1»متفاوت اما مشترك مسئوليت« اصل

 مشترك مسئوليت بر گيرد. اين اصل سرچشمه مي 2»بشريت مشترك ميراث« مفهوم از كه
 توجه بهبارا  ها آن تعهداتتفاوت  حال درعين اما تأكيد دارد، زيست محيط از حفاظت براي ها دولت

 و فني هاي توانايي و محيطي زيست مشكلات ايجاد در، سهم هر كشور شرايطاوضاع و 
  . )5: 1389 ،و معرفي عبداللهي(دهد  موردتوجه قرار مي مشكلات در رفع اين اقتصاديشان
 تحليل و آوري جمع در بيشتر هاي توانايي دليل به يافته توسعه كشورهاي ،اصل اين براساس
  يطيمح ستيز هاي فناوريانتقال  و اطلاعات ارائةزمينة در تري سنگين مسئوليت اطلاعات،

 كشورهاي از حمايت و محيطي زيست عدالت تحقق براي ابزاريزمينه  ندراي رساني اطلاع. دارند
  . رود ميشمار  به توسعه درحال

 )2015 نيكاراگوئه، عليه كاستاريكا( »ساحلي جادة ساخت« پروندة درنيز  دادگستري المللي بين ديوان
 هايشان ظرفيت با متناسبي محيط زيست تعهدات به توسعه درحال كشورهايبر ضرورت پايبندي 

حقوق  در »متفاوت اما مشترك مسئوليت«تأكيد كرده است؛ امري كه بيانگر تحقق عملي اصل 
  .)ICJ Rep,2015: 5-7( زيست است الملل محيط بين

 ريو اعلامية در كه است زيست محيط الملل بين حقوق مهم اصول از 3عمومي مشاركت اصل
 به مربوط مسائل است بهتر«: است دهاين اعلاميه آم 10 اصل در. است شده بيني پيش 1992

                                                            
1. Common but Differentiated Responsibility Principle 

 كه دارد اشاره محيطي زيست و فرهنگي طبيعي، منابع از اي مجموعه به الملل بين حقوق در بشريت مشترك ميراث مفهوم .2
چنان  آن زمين هاي ويژگي يا منابع برخي كه معناست اين به مفهوم اين .است آينده هاي نسل و ها انسان تمامي به متعلق
 اين شود؛ زيرا انجام مختلف كشورهاي همكاري با و جهاني سطح در بايد ها آن از برداري بهره و حفاظت كه دارند اهميتي
 دولتمردان پژوهشگران و توسط 1960 دهة اواخر از مفهوم اين. گيرند قرار ملي يا فردي مالكيت تحت توانند نمي منابع

 :ر.ك بيشتر، آگاهي گرفت (براي قرار بحث مورد طور عميق به) پاردو آرويد متحد، ملل سازمان در مالت كشور سفير ازجمله(
 ،سياست و حقوق دانشنامة ».الملل بين حقوق در آن كاربرد و مفهوم بشريت؛ مشترك ميراث«). 1389( حميدرضا جمالي،
  ).14 شمارة

3. Public Participation Principle 
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 ،ملي سطح در .گردد بررسي مطلوب سطحي در ربط ذي شهروندان همة مشاركت با زيست محيط
 ازجمله ،دارند اختيار در زيست محيط مورد در عمومي مقامات كه اطلاعاتي به بايد فرد هر

 روند در و باشد داشتهكامل  دسترسي منطقه، در خطرناك هاي فعاليت و مواد به مربوط اطلاعات
 مشاركت و حساسيت مردم، به اطلاعات دادن با بايد ها دولت. نمايند مشاركت تصميمات اتخاذ
  . )10: 1388 آبادي، قوام رمضاني( نمايند تشويق و تسهيل را عموم

 محيطي زيست هاي گيري تصميم در عمومي مشاركتتحقق  شرط پيش رساني اطلاع ،بنابراين
 اطلاعات به بتوانند مدني هاي گروه و شهروندان كه كند مي تضمين اصل اين. است
 آثار آن ارزيابي و زيست محيطحفاظت از  با مرتبط فرايندهاي در و داشته دسترسيمحيطي  زيست

  . كنند مشاركت
 اهميت با تأكيد بر )2010 اروگوئه، عليه آرژانتين( ميلز پاپ قضية درنيز  دادگستري المللي بين ديوان
 ، تصريح كرده است كهمحيطي زيست هاي ارزيابي فرايند در عمومي رساني اطلاع و شفافيت
 ندفراهم آور محيطي زيست هاي گيري تصميم را در محلي جوامعامكان مشاركت  بايد كشورها

)ICJ Rep,2010: 53-55(.  
است كه در پرتو  زيست محيط الملل بين حقوق بنيادين و بازدارنده در اصول از 1احتياط اصل

 در كهبر آن تأكيد دارد  اصلاين . استالملل شكل گرفته  تحولات اين شاخه از حقوق بين
 نبايد كامل علمي قطعيت نبود زيست، محيط براي ناپذير برگشت يا جدي خطر وجود صورت
  . )15: 1394 موسوي،( باشد پيشگيرانه اقدامات اتخاذ در تأخير براي اي بهانه

 هاي داده به دسترسينقش مهمي در اجراي اصل احتياط دارد؛ زيرا  رساني اطلاع اصل
 دربارة كافي اطلاعاتفراهم بودن . است ياحتياط اتخاذ تصميمات  شرط پيش محيطي زيست
. سازد پيشگيرانه را ممكن مياقدامات  ، اجراياحتمالي خطرات و زيست محيط وضعيت

 خطراتنسبت به  المللي بين و عمومي آگاهي افزايش سبب رساني اطلاعترتيب،  اين به
  . كند مي فراهم احتياطي اقداماتو اعمال  توجيه براي را لازمزمينة  وشده  محيطي زيست

 المللي بين ديوان در )2008 كلمبيا، عليه اكوادور( هوايي پاشي سم پروندة دردر همين راستا، 
 را پاشي سمعمليات  احتياط، اصل براساس بايد كلمبيا كه دكر استدلال اكوادور دولت دادگستري،

 است داشته وجود ها انسان سلامت و زيست محيط به جدي آسيب احتمال زيرا كرد؛ مي متوقف
)ICJ Rep,2010: 7-10(.  

 خسارتعدم ايراد  مسئوليت اصل ،دارد نزديك يپيوند رساني اطلاع  اصل با كه اصلي آخرين
 ريشه كه اصل اين. است 2سرزمين از بار غيرزيان استفادة اصل يا كشورهاساير  زيست محيط به

                                                            
1. Precautionary Principle 
2. The Principle of Non-harmful use of Land 
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 )1938-1941( اسملتر تريل قضيةدر  ،دارد يالملل بين همكاري اصل و سرزمينيحاكميت  اصل در
 انجام هايي فعاليتدر قلمرو خود  نبايد كشوري هيچ ،اصل اين براساس. شد شناخته رسميت به

 از فراتر مناطق يا كشورها ساير زيست محيط به توجه قابل و جدي خسارت موجب كه دهد
 يا قلمرو در شده انجام هاي فعاليت كهاند اطمينان يابند  وظفم ها دولت. شود ملي صلاحيت

  . )25: 1394 موسوي،( نكند وارد آسيب كشورها ديگر زيست محيط بهها  آن صلاحيت تحتمناطق 
 اگر ،مثال ؛ برايدي دارخساراتنقشي كليدي در پيشگيري از وقوع چنين  موقع به رساني اطلاع
 براي خسارت ايجاد احتمال -يا هسته روگاهينساخت  اي يسدسازمانند - كشور يك در فعاليتي
 آثار زيابيزمينة ار تواند مي شفاف و اوليه رساني اطلاع ،داشته باشد را ديگر كشور زيست محيط
  . دفراهم آور ها را طرح اصلاح و محيطي زيست

 زيرا ؛است خسارت ايراد عدم مسئوليت اصل اجراي براي ابزاري رساني اطلاع اصلدر نتيجه، 
 المللي بين همكاري به ها آن تعهد و ها دولت نيت حسن اي از هنشان كشورها ساير به رساني اطلاع

 .رود شمار مي  زيست به در حفاظت از محيط
  

  كشورها حاكميت و انساني ملاحظات با آن پيوند و رساني اطلاع اصل .2. 3
خودداري  زيرا ؛دارد ي مستقيمارتباط رساني اطلاع به تعهد اصل با 1انساني اولية ملاحظات اصل
 آثار است ممكن كه ييها پروژه يا صنعتي هاي فعاليت دربارة رساني اطلاع ها از دولت
 هايكشورنسبت به  انساني تعهدات نقض مي تواند به باشند، داشته خطرناكي محيطي زيست
  . دبينجام ديده آسيب

 حداقل بايدنيز  صلح زمان در حتيها  دولت كه كند مي تأكيد انساني اولية ملاحظات اصل
 رعايت را حيات حق و انسان كرامت مانند انساني مشترك هاي ارزش و بشردوستانه معيارهاي

: 1389 نظري،الهويي( شود جلوگيري ها انسان به غيرضروريو  جدي هاي  بآسيوارد آمدن  از تا كنند

235-236( .  
 به ،يآلباندولت  تيمسئول احرازبا  كورفو كانال ةپروند درنيز  دادگستري المللي بين ديوان

تفصيل مورد  به بعدي بخش در كهه است؛ موضوعي كرد استناد انساني اولية ملاحظات اصل
  گيرد. بررسي قرار مي

طبق بند اول . دارد كشورها حاكميت مفهوم با تنگاتنگ پيوندي رساني اطلاع به تعهد اصل
 تلاش و صراحت به رسميت شناخته شده به ها دولت حاكميت ،2متحد ملل سازمان منشور 2 ماده

  . شود هماهنگ متحد ملل سازمان اهداف ااين اصل ب تا شده است
                                                            
1. Elementary considerations of Humanity 

 .»است استوار آن اعضاي تمامي حاكميت تساوي اصل بر سازمان«: دارد مقرر مي متحد ملل سازمان منشور 2) 1( ماده .2
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 و قلمرو بر صلاحيت اعمال در دولت هر حق معناي به ها دولت تيحاكم، الملل بين حقوق در
 دولت هر المللي بين تعهدات در چهارچوب بايد و نيست مطلق حق اين حال بااين. است خود اتباع

 اجراي كهدر قلمرو خود برقرار كند  نظمي موظف است دولت هر ديگر، سخن به. اعمال شود
  . را تضمين نمايد اش المللي بين تعهدات

 قلمرو دربايد  ها دولت كه است در اين كشورها حاكميت اصل با رساني اطلاع اصل ارتباط
وارد كردن  براي اي وسيله عنوان هب شانسرزمين از تاجاي آورند  مراقبت لازم و شايسته را به خود

موظف است در صورت  دولت همچنين، هر .دشون استفاده ها آن اتباع يا كشورها ساير به خسارت
به ديگر  است ممكن هك كشورها هاي خود يا ساير فعاليت از ناشي خطرات وجودآگاهي از 

  .)239-238: 1389 نظري، الهويي( دهد اطلاعموقع  را به آنكشورها زيان برسانند، 
  

   دادگستري المللي بين ديوان آراي در رساني اطلاع اصل .3. 3
پرداخته  يدادگستر يالملل نيب وانيد قضايايآرا و  اي از به بررسي مجموعه ،بخش اين در
   است. گرفته قرار تأكيدتوجه و  وردم رساني اطلاع اصل ها در آن كهشود  مي

روندي  ي،رسان اطلاع اصلدر رويكرد خود نسبت به  ديوان دهد كه نشان مي آرااين  مطالعة
 به ،1990 دهة در همكاري به كلي تعهد از اي كه گونه تكاملي و تدريجي را پيموده است؛ به

 ابزاري به سرانجام و 2010 در دهة محيطي زيست آثار ارزيابي با همراه آور الزامو  عرفياي  هقاعد
 .استرسيده  2015 در دهة احتياط اصل اجراي و پيشگيري تضمين براي

  
 عليه انگلستان(  كورفو كانال پروندة: انساني اولية ملاحظات و رساني اطلاع اصل .1. 3. 3

  )1949: آلباني
 در كلي صورت به را رساني اطلاع به تعهد اصل ،1949 سال در دادگستري المللي بين ديوان
 يك مستقيماً ،پرونده اين اگرچه. دارد قرار موردتوجه )آلباني عليه انگلستان( كورفو كانال پروندة
در  رساني اطلاع اصل تاريخي تكوين در مهمي نقش اما ،شود نمي محسوب محيطي زيست دعواي

  . الملل ايفا كرده است حقوق بين
 هاي آب در كورفو تنگة از عبور هنگام انگليس جنگي هاي كشتي ،1946 مه 15 تاريخ در
 ،سال همان اكتبر 22 درچند ماه بعد، . گرفتند قرار ساحلي آتشبارهاي هدف آلباني كشور ساحلي

 ها آن انفجار كه كردند برخوردهاي دريايي  در همان منطقه با مين انگليسي جنگي كشتي دو
. شد انگليسي دريانوردان و افسران از تن 44 شدن كشته و ها كشتي بهشديد  خسارت موجب

 گذاري مين به اقدام خود يا كه كرد متهم را آلباني امنيت، شوراي در شكايت طرح با انگلستان
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 كرد توصيهنيز  امنيت شوراي .1هشدار نداده است ايتانيبه بر ليآگاه بوده و ها مينوجود  از ياكرده 
  . دشو عارجا دادگستري المللي بين ديوان بهموضوع براي رسيدگي  كه

  : بررسي پرونده، دو پرسش اصلي را مطرح كرد در ديوان
   ؟مسئول است واردشده خساراتدر قبال  آلباني آيا. 1
 ساير و بريتانيا به را دريايي هاي مين خطر به مربوط اطلاعات است بوده موظف آلباني آيا. 2

   )1175: 1386 ،و همكاران دين كوك( ؟دهد اطلاع كشورها
گروهي از  به را موضوع گرفت صميمديوان ت ،پرونده تخصصي و فني اهيتدليل م به

 باديوان  ،نهايتدر  را بررسي كنند. يگذار نيم اتيعمل تا دهد ارجاع 2نظامي دريايي كارشناسان
ها  مين انفجار از ناشي خسارات مسئول را آلباني دولت ،مخالف رأي جپنبرابر  درموافق  رأي يازده

  . داد تشخيص
 خطر از را عبوري هاي كشتي بود موظف ساحلي دولت عنوان به آلباني كه كرد تصريح ديوان

 تعهدات و بشردوستانه قواعد الملل، بين حقوق كلي اصول براساس وظيفه اين. سازد آگاه ها مين
  . قرار دارد دريايي ناوبري آزادي از ناشي

ه نكرد صادر اي اطلاعيه يا هشدار هيچ حادثه وقوع از پيش تنها نه آلباني كه كرد تأكيد ديوان
 رساني به ديگر كشورها، و داشتن زمان كافي براي اطلاع ها مينرغم آگاهي از وجود  به بلكه بود،
حقوق  يةاصول اول يآلبان كه نتيجه گرفت ديوانرو،  ازاين. است كرده كوتاهيانجام اين وظيفه  در
  .شود ميمسئول شناخته  موقع رساني به را نقض كرده و به دليل عدم اطلاعالملل  نيب

                                                            
 شوراي زيرا دارد؛ را دعوا اين به رسيدگي صلاحيت خود اساسنامة 36) 1( ماده براساس ديوان كه كرد ادعا انگلستان دولت .1

 بر را خود مقدماتي اعتراض آلباني دولت مقابل، در. شود ارجاع ديوان به اختلاف اين كه بود كرده توصيه ملل سازمان امنيت
 امنيت شوراي توصية اينكه و دهد ارجاع ديوان به را دعوا اين جانبه يك طور به توانسته نمي انگلستان كه كرد مطرح اساس اين
 به اي نامه در اين دولت كه كرد اعلام آلباني، مقدماتي با رد اعتراض دادگستري المللي بين ديوان حال، بااين. نيست آور الزام
 آگاهي كند (براي مي منتفي را صلاحيتي و شكلي ايرادات پذيرش، اين و پذيرفته را ديوان صلاحيت 1947 ژوئيه 2 در ديوان

   ).Corfu Channel Case , ICJ Reports, Preliminary Objection, 1949,15-30بيشتر، ر.ك: 
. اس دوم ناخدا و) سوئد دريايي نيروي از( فورشل. آ .اس فرمانده ،)نروژ دريايي نيروي از( بول جي فرمانده كارشناس؛ سه .2

 اين رؤيت امكان و گذاري مين نحوة ها، مين فني هاي ويژگي تا دربارة شدند موظف) هلند دريايي نيروي از( الفريش. جي
 هاي بررسي شامل 1949 ژانويه 8 در نخست گزارش. داد ارائه گزارش دو گروه اين كنند. تحقيق آلباني سواحل از عمليات
 ميداني مشاهدات براساس ،1949 فوريه 8 نيز در دوم گزارش. بود كورفو كانال در شده يافت هاي مين هاي ويژگي دربارة اوليه
 Corfu Channel Case , ICJبيشتر، ر.ك:  آگاهي شد (براي تنظيم) آلباني( ساراندا و) يوگسلاوي( سيبنيك مناطق در

Reports, Preliminary Objection, 1949, 9.(   
-  
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 در ها دولت كند مي ايجاب رساني اطلاع اصلرأي خود اعلام كرد كه  در ديواندر نهايت، 
 لازم اقدامات ند،برسا آسيب كشورها ديگر به ممكن است كه اي بالقوه خطرات از آگاهي صورت
  .)ICJ Rep,1949: 10-27( دهند انجام موقع را به اطلاعاتو انتقال  تبادل براي

 و رساني اطلاع به تعهد اصل نميا پيوند نوعيپرونده،  اين در دادگستري المللي بين ديوان
 وجود از كه دولتي هر كرد تصريح ديوان. مورد تأكيد قرار داد نيز را انساني اولية ملاحظات اصل
 ملاحظات براساس است، آگاه خود حاكميت تحت هاي آب در ها انسان جان براي جدي خطر
فارغ از وجود يا  تعهد، اين. سازد مطلعاز اين خطر  را ها دولت ساير است موظف انساني اولية

 ICJ( شود مي شناخته الملل بين حقوق در عام اصل يكعنوان  به قراردادي، تعهدفقدان هرگونه 

Rep,1949: 22-31(. 
  

  زيست محيط از حفاظت و رساني اطلاع اصل .2. 3. 3
 عمومي مجمع درخواست( اتمي سلاح از استفاده يا تهديد مشروعيت پروندة .1. 2. 3. 3

 )1996: ملل سازمان
 يا مشروعيترا دربارة  خود مشورتي نظر دادگستري المللي بين ديوان ،1996 ژوئيه 8 در

 مشورتي نظرصدور  درخواست. كرد صادر اي هسته هاي سلاح استفاده از يا تهديد مشروعيت عدم
 و اي غيرهسته هاي دولت و صلح فعالان غيردولتي، هاي سازمان برخي به ديوانسوي  از

 سازمان مجمع و ملل سازمان عمومي مجمع طريق از را موضوع كه گشت ميباز غيرمتعهد
  . دندكر مي دنبال جهاني بهداشت

 آثار به باتوجه: «پرسيد ديوان از 1993 هم در جهاني بهداشت سازمان عمومي مجمع
 در دولت يك توسط ها سلاح اين كارگيري هب آيا اي، هسته هاي سلاح محيطي زيست و بهداشتي

 اساسنامة ازجمله الملل، بين حقوق طبق دولت آن تعهدات نقض مسلحانه، مخاصمة يا جنگ
  . »د؟شو محسوب مي جهاني بهداشت سازمان

 رأي صدور برايملل،  سازمان منشور 96) 2( و اساسنامه 65) 1( ماده به استناد با ديوان
  دانست:  را لازم مي شرط سه مشورتي

  ؛مشورتي رأيمجمع عمومي براي درخواست  اختيار. 1
  ؛موضوع بودن حقوقي .2
  .سازمان هاي فعاليت قلمرو با موضوع ارتباط. 3

 ندارد وجود سوم شرط بود معتقد، اما كرد احراز را دوم و اول شرط پرونده، اين در ديوان
  . )129-128: 1389 نظري،الهويي(
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 نظر خواست ديوان از ملل سازمان عمومي مجمع ،1994 دسامبر در ،بعد نيم و سال يك
 هيچ در اي هسته هاي سلاح كارگيري هب يا تهديد آيا: «كند و پرسيد اعلام سريعاً را دخو مشورتي
   »است؟ مجاز الملل بين حقوق طبق ،وضعيتي

. ها مطرح شد پرسش به پاسخ براي ديوان صلاحيتمتفاوت دربارة  ديدگاه دودر اين پرونده، 
 و دادند قرار مناقشه مورد را ديوان صلاحيت ،اي هسته سلاح به توسل بودن قانوني طرفداران
 است نداشته را پرسشي چنين طرح صلاحيت اصولاً  جهاني بهداشت سازمان كه كردند استدلال

  . و غيرقابل رسيدگي است مبهم نيز عمومي مجمع پرسش و
 ديوان كه كردند مي پافشاري اي هسته هاي سلاح مشروعيت مخالف هاي دولت ،مقابل در

 كار دستور در 1983 سال از اي هسته سلاح موضوع زيرا ؛دهد پاسخ پرسش دو هر به بايد
 منشور 961 ماده مفاد ارچوبهچ در حقوقي پرسش دو هر و قرار داشته جهاني بهداشت سازمان
  . قرار دارند ملل سازمان

 عدم به مربوط ايرادات رد ضمن ،مخالف رأي يكموافق در برابر  رأي سيزده با ديوان
 عدم بر  مبني پيشنهادهاي عمومي، مجمع درخواست بودن رسيدگي غيرقابل و صلاحيت

مخالف،  رأي سهبرابر  درموافق  رأي يازده با . اما در همان پرونده،دانست مردود را گوييپاسخ
خارج  موضوع زيرا ؛دهد پاسخ جهاني بهداشت سازمان مشابه پرسش به تواند نمي كه داشت مقرر
در چهارچوب وظايف  ،منشور 96 مادة 2 بنداست و مطابق  سازمان نآ هاي فعاليت قلمرو از

  .)50- 25 :1383 وركي، البرزي( گيرد نمي قرارسازمان 
 است، هنگفت سخن رساني اطلاع اصل از مستقيم و خاص طور به پرونده اين در ديوان هرچند

 به باتوجه ويژه به ،اي هسته هاي سلاح از استفاده در رساني اطلاع كه دهد مي نشان رأي تحليل
 الملل بين حقوق مهم عناصر از يكي ها، سلاح اين گستردة انساني و محيطي زيست آثار

  . دشو محسوب مي بشردوستانهحقوق  و زيست محيط
 محيطي زيست آلودگي اي موجب ي هستهها سلاح از استفاده كرد كه بيان رأي اين در ديوان
 اند موظف ها دولتبنابراين، . دشو مي فرامرزي مدت طولاني اثرات و انساني خسارات گسترده،
 جامعة و ها دولت ساير ناپذير، برگشت و وسيع آثار با تسليحات از استفاده يا ريزي برنامه هنگام
  . كنند مطلع را المللي بين

                                                            
 دادگستري المللي بين ديوان از حقوقي مسئلة هر دربارة توانند مي امنيت شوراي يا عمومي مجمع ماده، اين براساس .1

 از را اي اجازه چنين كه صورتي در نيز تخصصي مؤسسات و متحد ملل اركان ساير .)1 بند( نمايند مشورتي نظر درخواست
 مشورتي نظر درخواست ديوان از هايشان فعاليت حدود در مطروحه حقوقي مسائل مورد در توانند مي باشند، كرده دريافت مجمع
  ).2 بند( نمايند
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 در ستيز طيمح نياديبنبه رعايت اصول  تعهدم ها دولتكه  كرد أكيدت همچنين ديوان
نيز  ها فعاليتاين  از ناشي خطرات دربارة رساني اطلاع شامل تعهد اين و 1ندهست خود هاي فعاليت

 ديواندر نهايت . گيرند قرار تأثير تحت كشورها ساير است ممكن كه زمانيدر  ويژه بهشود،  مي
 خودداري برساند آسيب زيست محيط به است ممكن كه اقداماتي از بايد ها دولت كه دتصريح كر

  .)ICJ Rep,1996:35-37( كنند
 بر تأكيد ضمن ،3كوروما و 2ويرامانتري ازجمله ،ديوان رأي مخالف قضاتدر اين پرونده، 

 ويژه به ،محيطي زيست رساني اطلاع اهميت بر زيست، محيط از حفاظت بودن آور الزام عرفي قاعدة
 خواستار و ندكرد تأكيد ،اي هسته هاي سلاح از استفاده بلندمدت و خطرناك پيامدهاي درخصوص

 ICJ( شدند جهاني جامعة و درگير كشورهاي به مناسب رساني اطلاع و پيشگيرانه تدابير اعمال

Rep,1996:2&32( .  
 بودند معتقد و داشتند تر كارانه محافظه ينگرش ،5اودا و 4شوبل ازجمله ،موافق قضاتدر مقابل، 

 رساني اطلاع به الزام و باشند داشته بيشتري عمل آزادي بايد ها دولت اضطراري، شرايط در كه
 براي غيرضروري مانعي تواند مي ،آن از استفاده به تهديد يا اي هسته هاي سلاح از استفاده بارةدر

  .)ICJ Rep Annexes,1996:226-230( ايجاد كند راهبردي هاي گيري تصميم
  
 )1974: فرانسه عليه نيوزلند و استراليا( اي هسته برنامة پروندة .2. 2. 3. 3
 انجام آرام اقيانوس جنوب اطراف مناطق در را جوي اي هسته هاي آزمايش ، فرانسه1960 دهة از

 در راديواكتيو مواد انتشار موجب ها آزمايش اين ندمدعي شد نيوزلند و استراليا هاي دولت. داد مي
 كرده ايجاد منطقه مردم سلامت و طبيعي منابع زيست، محيط براي جدي خطرات و شده محيط
 از پيشگيري در خود المللي بين تعهدات به كه كردند متهم را فرانسه همچنين ها آن. است

  . است نكرده عمل خطرات بارةدر رساني اطلاع و فرامرزي خسارات
 در فرانسه عليهشكايتي  1973 مه 9 تاريخ در نيوزلند و استراليا هاي دولتدرپي اين ادعاها، 

 اعلام و نمود قضاوت درخواست ديوان از نيوزلند دولت. كردند مطرح دادگستري المللي بين ديوان
 حقوق ،الملل بين حقوق طبق وشده  راديواكتيو مواد بارش موجب اي هسته هاي آزمايش كه كرد

  . كند را نقض مي نيوزلند

                                                            
 ها، انسان سلامت و حيات كيفيت زندگي، فضاي بلكه نيست، انتزاعي مفهومي زيست محيط« كرد: بيان رأي اين در ديوان .1

 .»گيرد دربرمي را آينده هاي نسل ازجمله
2. Weeramantry 
3. Koroma 
4. Schwebel 
5. Oda 
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 نيوزلند دعواي كه كرد احرازمخالف  رأي شش برابر درموافق  رأي نُه با خود رأي در ديوان
در  ديوان. كند صادر حكمي ديوان ندارد لزوميخود را از دست داده است و بنابراين  موضوعيت

 دربعدي  اي هسته هاي آزمايشكرده است از انجام  تعهد فرانسه دولت ادامه توضيح داد كه چون
انده است كه نيازمند نم باقي اختلافي و شده برآورده نيوزلند خواستة ،خودداري كند آرام اقيانوس

   1.باشد ديوانرسيدگي 
 شدن منتفي و فرانسه تعهد به باتوجه ديوان. شد دچار مشابه سرنوشتي به نيز استراليا دولت
  . )193-175: 1398 ،و همكاران مشكات( نشدوارد  دعوا ماهيتبه  ،دعوا استماع زمان در اختلاف موضوع
 در بايد ها دولت كه كرد تأكيد طرفين اظهارات بررسي ضمن ديوان ،پرونده اين در
 هاي مسئوليت به برساند، آسيب المللي بين مناطق يا كشورها ديگر به است ممكن كه هايي فعاليت
 زيرا ؛نپرداخت رساني اطلاع موضوع به مستقيم و خاص طور به ديوانهرچند . كنند عمل خود

 حكم صدور بدون پرونده و دش جوي هاي آزمايش به توقف متعهد رسيدگي طول در فرانسه
 ارائة بدون را خود اي هسته هاي آزمايش فرانسهاما تصريح كرد كه . گرديد مختومه قطعي

 اي منطقه هاي دولت با مشورت احتمالي و بدون محيطي زيست تأثيرات دربارة كافي اطلاعات
  . است داده انجام

 زيست محيط به است ممكن كه دهند انجام هايي فعاليت نبايد كشورها« كرد: بيان ديوان
  . »دشو ارائه آن احتمالي خطرات بارةدر كافي اطلاعات اينكه بدون برساند، آسيب

 تعهدات نقض عنوان به تواند مي كافي اطلاعات ارائة عدم كه كرد تأكيد ديوان همچنين
 بر تأثيري چهدولت  يك اقدامات كه بدانند دارند حق كشورها ساير زيرا ؛شود تلقي المللي بين

  . دارد جهاني زيست محيط
 و ديده آسيب كشورهاي با مشورت ،مؤثر رساني اطلاع ضرورت بررأي ديوان  2مخالف قضات
 كه كردند استدلال و داشتند تأكيد المللي بين هماهنگي بدون جانبه يك اقدامات از جلوگيري
 .)ICJ Rep,1973&1974: 58-59( كند معاف تعهدات اين از را فرانسه نبايد پرونده شدن مختومه

  
  جواري هم حسن و همكاري اصل و رساني اطلاع اصل. 3. 3. 3
 )1997: چكسلواكي عليه مجارستان( ناگيماروس-گابچيكو پروندة .1. 3. 3. 3

 قرارداد اجراي درخصوصلاف تبه اخ چكسلواكي و مجارستان ميان ناگيماروس - گابچيكو قضية
و  بندها آب از اي مجموعهمشترك  احداث قرارداد اين موضوع. دو كشور مربوط بود بين 1977

                                                            
 كه بپذيرد را تعهدي ديوان، رأي صدور از پيش دولتي اگر كه است توجه قابل نظر اين از پرونده اين در ديوان رأي اهميت .1

  .باشد نداشته پرونده ماهوي بررسي به نيازي ديگر ديوان است ممكن سازد، محقق را مقابل طرف هدف عملاً
 .بارويك گارفيلد دكاسترو و والداك، سرهمفري آرچاگا، دي خيمنس ديلارد، اما، اونيه: از بودند عبارت مخالف قضات .2
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در  مجارستان. بود بسيلاكنترل  و ناوبري بهبود آبي، برق توليد براي دانوب خانةرود برسدها 
خود  بخشمربوط به  عمليات ،داخلي محيطي زيست انتقادات و ها نگراني، درپي بروز 1989سال 

 كه كرد استدلالدولت مجارستان . كرد فسخقرارداد را  1992 سال درمتوقف و سرانجام  را
 نابودي و آن كيفيتافت  آب، جريان كاهش ازجمله- طرحناشي از اجراي  محيطي زيست خطرات
صورت  به چكسلواكي واكنش، در. است پذيرش غيرقابل -اي رودخانه گياهان و جانداران

 اوليه پروژة جايگزينرا  Variant C نام بهو طرح جديدي را منحرف  دانوب رود مسيرجانبه  يك
  . )112: 1395 ،و موسوي عزيزي( كرد

 حق مجارستان آيادهد كه  پاسخها  المللي دادگستري مأمور شد به اين پرسش بين ديوان
 فسخبوده است؟ آيا  Variant C اجرايمجاز به  چكسلواكيآيا  را داشته است؟ پروژه توقف
   ؟از سوي مجارستان معتبر است قرارداد

 قرارداد پروژه، عمليات جانبة تعليق يك با مجارستانكه  داعلام كر اول ادعاي ديوان دربارة
 ملاحظات رعايت« ضرورتِ عذر به ،اين اقدام توجيه براي تواند نمي و است كرده نقض را

  . كند استناد »محيطي زيست
 كردن محرومو  Variant C ياجرادر  چكسلواكي اقدامتصريح كرد كه  دوم ادعاي مورد در

  .بوده است غيرقانوني ،دانوبدر استفاده از آب  »منصفانه و معقول سهم« از مجارستان
  . است اعتبار بي مجارستان سوي از قرارداد فسخ كه كرد حكم سرانجام ديوان

 كرد تصريح ديوان. بود و مشورت رساني اطلاع اصلتأكيد بر  ،ديوانيكي از نكات مهم رأي 
 حياتي اهميت فرامرزي، داراي آثار هاي فعاليت يا مشترك هاي پروژه در ويژه به، لواصاين  كه
 جديد طرح براساس را رودخانه مسير مجارستان،و توافق با  رساني اطلاع بدون چكسلواكي. دندار

 معقول و منصفانه استفاده و جواري هم سنحُ، همكاري اصول با مغاير كهاقدامي  ه بود؛داد تغيير
  . تلقي شد مشترك منابع از

 تعهدات نقض چكسلواكي، نكردن مشورت وندادن   اطلاع كه كرداعلام  همچنين ديوان
 اصلدر اين پرونده، . است طرفين ميان 1977 معاهده و مغاير با مفاد كشور نآ المللي بين

. مرتبط دانسته شد زيست محيط الملل بين حقوق در پيشگيري اصل با مستقيماً رساني اطلاع
 اقدامات آثار دربارة كافي اطلاعات بايد مشترك منابع درنفع  ذي كشورهاي كه كرد تأكيد ديوان
  .)ICJ Rep,1997:1-14( شود جلوگيري محيطي زيست خسارات بروز از تا دهند ارائه خود

 را ديگر طرف به هشدوارد تاخسار بايد طرفين از هريككه  كرد تصريحخود  رأي در ديوان
 اسلواكي بهرا  پروژه ترك و تعليقناشي از  خساراتموظف است  مجارستانرو،  ازاين. دنكن جبران

 بهرا  Variant C طرح جانبة يك اجراي ناشي از خسارات بايد نيز اسلواكي بپردازد و در مقابل،
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 برداري بهره و ساخت به مربوط هاي حساب . ديوان همچنين مقرر كرد كهكند جبران مجارستان
  . شوند تسويه 1977 معاهدة مفاد براساس بايد پروژه از

 الملل بين حقوق در فتهگر شكل جديد هنجارهاي كه كرد تأكيد ديوان براين، افزون
 اينبا توافق متقابل،  توانند مي طرفين و ندارتباط دار 1977 معاهدة اجراي اب زيست محيط

  ICJ Rep,1997:5-9(.1( بگنجانند آن در مواد معاهده ياجرا قياز طر را هنجارها
 به ها دولت تعهد بر ،4ويرامانتري و 3پاتاك ،2جيونگ شي ازجملهرأي ديوان،  موافق قضات

هاي مشترك يا داراي آثار  در پروژه محيطي زيست اثرات ارزيابيانجام  و مشورت رساني، اطلاع
 كه بودندبر اين باور  6كوروما و 5ورشتينمانند  مخالف قضاتدر مقابل، . ندكرد تأكيدفرامرزي 

 نسبت به  تري قوي الزام و تعيين رساني اطلاع براي تري دقيق معيارهاي ستباي مي ديوان
  .)ICJ Rep,1997:10-14( كرد مي اعمال اسلواكياقدامات 

  
  )2010: اروگوئه عليه آرژانتين( ميلز پاپ يا كاغذ خمير هاي كارخانه پروندة .2. 3. 3. 3

 مشترك يمنبع عنوان به آرژانتين و اروگوئه، ميان ويدئو مونته 1975 معاهدة طبق اروگوئه رودخانة
 زيست محيطاز  تظاحف و رودخانه از پايدار استفاده براي ارچوبيهچ معاهده اين. بود شده شناخته

  . كرد مي تعيين آن
دعوا  طرح دادگستري المللي بين ديوان زدن اروگوئه عليه آرژانتين دولت ،2006 هم 4 تاريخ در
 كشور دو مشترك كميسيون با مشورت و رساني اطلاع بدون اروگوئه كهو مدعي شد  كرد

)CARU(7 است كرده كاغذسازي هاي كارخانه احداث به اقدام ،1975 معاهدة نقض در و .
 ديوان از اعلام كرد و ها پروژه اين احتمالي محيطي زيستآثار  ي خود را نسبت بهنگران آرژانتين
  معاهده و پرداخت غرامت ملزم سازد. قضاناقدامات  توقف به را اروگوئه خواست

                                                            
 با معاهده اجراي بر تأكيد - 2 مذاكرات؛ در همكاري به الزام -1: داد قرار تأكيد مورد را مهم نكتة پنج رأي اين در ديوان .1

 -5 زيست؛ محيط از حفاظت در مشترك مسئوليت -4 آب؛ مشترك منابع مديريت در همكاري لزوم -3 پذير؛ انعطاف رويكردي
  مشترك. عملياتي رژيم يك ايجاد ضرورت

2. Shi Jiuyong 
3. Swarup Pathak 
4. Weeramantry 
5. Vereshchetin 
6. Koroma 

 نظارت و مديريت براي) CARU )River Uruguay Administrative Commission مشترك كميسيون .7
 براساس كميسيون اين. است شده تشكيل اروگوئه و آرژانتين ميان كشورهاي اروگوئه رودخانة از حفاظت و استفاده بر

 رودخانة از استفاده و آبي منابع زيست، محيط به مربوط مسائل موظف است بر رسيد، امضا به 1975 سال در كه اي معاهده
  .كشور، نظارت كند دو ميان طبيعي مرز عنوان به اروگوئه
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 نقضدر رأي خود،  كرد و تقسيم ماهوي و شكلي بخش دو به را آرژانتين، ادعاهاي ديوان
آغاز  و مجوز صدور از پيش آرژانتين با مشورت و رساني اطلاع بر مبنيرا  اروگوئه شكلي تعهدات
  . )5: 1402 ،و دربندي دقيقي( تأييد كرد -الزامي بود 1975 اساسنامة مطابق كه- ها كارخانه ساخت

 است ممكن كه اي پروژه هر اجراي از پيشموظف بوده است  اروگوئه كه كرد تأكيد ديوان
 اروگوئه رودخانة مشترك كميسيون به را موضوع باشد، داشته رودخانه بر محيطي زيست تأثيرات

)CARU( از اجراي پروژه خودداري كندكميسيون اين تصويبتا دريافت نظر يا  و دهد اطلاع ، .
 اول هماد هدف تحقق براي يابزارهاي، مشورت و مذاكره، رساني اطلاع تعهدات، ديوانبه تصريح 

و هنگامي كه موضوع منابع مشترك، مانند رودخانة اروگوئه، در ميان باشد،  هستند 1975 معاهدة
 نزديك همكاري طريق از تنها بعيامن چنينحفاظت از  زيرايابند؛  اي مي ويژه اهميت تعهدات اين
  . است ممكن ساحلي كشورهاي ميان مستمر و

 و همكاري ،كافي رساني اطلاع مورد، اين در اروگوئهديوان همچنين خاطرنشان كرد كه 
 به تعهدكه  كرد تصريح ديوان براين، افزون. است نداده انجام آرژانتين با مؤثر مشورت
احتمالي  خطرات ارزيابي و مشورت به را طرفين كه است ينديافر بنيادين بخش رساني اطلاع
 خطراتلازم جهت كاهش يا رفع آن  تغييرات دربارة مذاكره براي اي زمينه و دارد ميوا پروژه

  .)ICJ Rep,2010:1-43( كند فراهم مي
هرچند  كه كردند تأكيد خود هاينظر در ،جيونگ شيو و كوروما ازجمله ،ديوان موافق قضات

انجام شد،  پروژه آغاز از پس اقدام اين اما بود، كرده منتقل آرژانتين به را اطلاعات برخي اروگوئه
 از پيش مشورت و رساني اطلاعزمينة در المللي بين تعهدات با مغايرامر را آنان  اين. آن از پيش نه

 شده در بيني پيش همكاري و اعتمادسازي روند اي، كوتاهي ينبيان كردند كه چن و دانستند اقدام
  . است كرده تضعيف را 1975 معاهدة

 ،آرژانتين با مشورتعدم  و رساني اطلاع اصل نقض با اروگوئه كه كرد اعلام ديوان سرانجام
 آرژانتين كه تصريح كرد ديوان حال، اين با. 1است كرده نقض را 1975 معاهدة تحت خود تعهدات

 داشته محيطي زيست مخربآثار  كاغذسازي هاي كارخانه فعاليت كه كند اثبات است نتوانسته نيز
  . دشو نميايجاد  آرژانتين دولتبراي  خسارتحقي جهت دريافت  است و درنتيجه،

                                                            
 سازوكار زيرا است؛ منطبق زمينه دراين الملل بين حقوق الزامات با كاملاً 1975 معاهدة كه يادآور شد رأي اين در ديوان. 1

 1969 وين كنوانسيون 26 ماده و عرفي الملل بين حقوق براساس .است حاكم نيت حسن اصل براساس ها دولت ميان همكاري
 تنها نه اصل اين. »شود اجرا نيت حسن با بايد و است آور آن الزام طرفين براي الاجرا لازم هر معاهدة« معاهدات، حقوق دربارة

 .شود مي اعمال است، ضروري ها دولت بين همكاري براي نيز كه شكلي تعهدات دربارة بلكه ماهوي، تعهدات مورد در
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 تعهدات از برخي كه كردند استدلال 2ترينداده و 1جنينگر ازجمله ،مخالف قضات در مقابل،
را با  ها نقض اينبايست  ميديوان  واند  شده نقض رساني اطلاع و مشورت مربوط به المللي بين

  .)ICJ Rep,2010:1-43( كرد مي بررسيدقت و سختگيري بيشتري 
  

  كشورها حاكميت و رساني اطلاع اصل .4. 3. 3
  )2012: كلمبيا عليه نيكاراگوئه( نيكاراگوئه ساحل پروندة .1. 4. 3. 3

قرار  رسيدگيمورد  دادگستري المللي بين ديوان در 2012 سال در كه نيكاراگوئه ساحل پروندة
 پرونده اين هرچند. بود كلمبيا و نيكاراگوئه ميان دريايي حقوق و مرزي اختلافات دربارة گرفت،

 در ضمن رسيدگي، مسئلة اما بود، مرتبط سرزميني حقوق و دريايي مرزهاي حدود تعيينبيشتر با 
 نيز طبيعي منابع برداري از ها در بهره تعهدات متقابل دولت و محيطي زيست رساني اطلاع

  . موردتوجه قرار گرفت
 و طبيعي منابع از برداري بهره نظامي، نيروهاي استقرار با كلمبيا كهمدعي بود  نيكاراگوئه

در . است كرده تجاوز كشور اين حقوق به اختلاف، مورد مناطق درمختلف  هاي فعاليت انجام
 كشور، اين باقبلي  مشورت و رساني اطلاع بدون نيكاراگوئه كه ادعا كرد نيز كلمبيامقابل، 
 كلمبيا حاكميتي حقوق و زيست محيط به تواند مي كهاست  داده انجام مرزي مناطق در اقداماتي
   .بزند لطمه

 و مستمر طور بهحاكميت خود را  دهه، در طول چند كهدر دفاع از خود اظهار داشت  كلمبيا
 بر نظارت ،ملي قوانين اجراي ازجمله هاي مورد اختلاف اعمال كرده است؛ بر جزاير و آب عمومي
  در منطقه. اداري تأسيسات ايجاد و دريايي هاي گشت انجام اقتصادي، هاي فعاليت

 هاي فعاليت از ناشي محيطي زيست تأثيرات ،ميان دو كشور اختلافاصلي  محورهاي از يكي
به همكاري  تعهد و رساني اطلاع اصل بهمستقيماً  كه بود دريايي حساس مناطق در طرفين
اصل  كه كرد تصريح پروندهاين جنبه از  بررسي در ديوان. شد مي طومرب محيطي زيست
 فرامرزي مناطق در زيست محيط از حفاظت براي ها دولت تعهد ناپذير ييجدا جزء ،رساني اطلاع
 هايي فعاليت انجام از پيش رساني اطلاع .1 :شد بررسي بعد دو از پرونده اين دراين اصل . است
 و همسايه كشورهاي با مشورت .2 ؛دنباش داشتهتوجهي  قابل محيطي زيستآثار  است ممكن كه

  . اختلاف مورد مناطق يا مشترك منابع از استفادهدربارة  المللي بين صلاح ذي نهادهاي
 عنوان به مداوم و مستمر طور به دههچندين  برايكلمبيا  كه نتيجه گرفت ديوان ،همچنين

هيچ  1969از سال  شيپو تا  است كرده عمل اختلاف مورد درياييِ جزاير بر حاكميت صاحب
                                                            
1. Robert Jennings 
2. Antonio Trindade 
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وجود نداشته است؛ امري كه در  حاكميت عمالاِ اين نسبت به كاراگوئهياعتراض ناي از  نشانه
 ICJ(اي بر اعمال مؤثر حاكميت از سوي كلمبيا تلقي شد  عنوان قرينه تحليل حقوقي ديوان به

Rep,2012:1-10(.  
موظف  فرامرزيمرزي و  هاي فعاليت در كشورها كه كردخود اعلام  رأي در ديوان ،نهايتدر 

 مناطق و اختلاف مورددريايي  مناطق ويژه در متقابل هستند؛ به رساني اطلاع و مشورتبه 
 و رساني اطلاع واست ضروري  ها دولت بين نزديك هماهنگي و همكاري حساس، محيطي زيست

  .رود شمار مي به تعهدات اين اجراي كليدي ابزارهاي از مشورت،
 خود، حاكميت مستمر اعمال از شواهدي ارائة با كلمبياكه  گرفت نتيجه ديوان ،همچنين

 اعمالو  رساني اطلاع تبيين رابطة ميان در. استمورد اختلاف  دريايي جزاير بر حاكميت داراي
 است اعتراض بدون و عمومي اقدام مستلزم مؤثر حاكميت كه دكر تصريح ديوان مؤثر، حاكميت

 كشوري اگررو،  ازاين. نقش داشته باشد حاكميت ادعاي تقويت در تواند مي رساني اطلاع اصل و
 بگذارد، تأثير ديگر كشور حاكميتحقوق يا  بر كه دهد انجام اقداماتي مناسب رساني اطلاع بدون
  مخدوش گردد.  اقداماتآن  مشروعيت است ممكن

  نظر وجود داشت:  ديوان، اختلاف قضاتدر آراي 
، اما داخير ديوان حمايت و آن را تأييد كردن نظراز  ،1تريا و جيونگ شيو ازجمله ،موافققضات 

 نيكاراگوئه به رساني اطلاع در كلمبيا كه بودند معتقد ،كوروما و 2گاجا ازجمله ،مخالف قضات
 مرزهاي وضعيت و دريايي هاي فعاليت دربارة بيشتري اطلاعات بايست و مي است كرده كوتاهي

 و آبي اطقمن در خود هاي برنامهدربارة  كلمبياداد. به باور آنان،  ميقرار  نيكاراگوئه اختيار در خود
  .)ICJ Rep,2012:10-31( است نبوده شفافبه اندازة كافي  مرزي
  

 )2015: نيكاراگوئه عليه كاستاريكا( فرامرزي و سرحدي اختلافات ةپروند .2. 4. 3. 3
 واندر  دي 2015 هم 1 تا آوريل 14 از كه نيكاراگوئه عليه كاستاريكا فرامرزي و سرحدي اختلاف

 مهم اي نمونه اطلاعات، تبادل و رساني اطلاع اصل منظر از شد، رسيدگي يدادگستر يالملل نيب
 و يمحيط زيست خسارات بروز از جلوگيري دران آن تعهدات و ها ولتد وظايف متقابل تبيين در

  . آيد  شمار مي به سرزميني حاكميتحفظ 
مطرح كرد و مدعي شد كه  نيكاراگوئه عليه شكايتي كاستاريكا ،2010 نوامبر 18 در

 در( مرزي طقامن در مصنوعي هاي كانال ايجاد و خوان سن رودخانة لايروبي با كاراگوئهين
 كرده نقض را كاستاريكا حاكميتي حقوق ،)داشت وجود مشترك حاكميت ادعاي كه هايي بخش

                                                            
1. Javier Trevino 
2. Giorgio Gaja 
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دست به  مناسب محيطي زيست ارزيابيمتهم شد كه بدون انجام  نيكاراگوئه ،همچنين. است
  المللي خود را رعايت نكرده است. محيطي بين عمليات عمراني زده و تعهدات زيست

 و خوان سن رودخانة بر خود حاكميت چهارچوب در را اقدامات اين نيكاراگوئه ،مقابل در
  . دارد را منطقه آن در عمراني هاي پروژه اجراي حق كه كرد ادعا و دانست مجاور مناطق

 محيطي زيست اثرات ارزيابي به الزام و پيشگيرانه رساني اطلاع اصل ،پروندهبررسي  در ديوان
 هاي پروژه انجام كه كرد تأكيد نيكاراگوئه به ديوان. داد قرار محور را مرزيهاي  فعاليت در

 مستلزم كاستاريكا، سرزمين بر بالقوه تأثيرات داراي مناطق يا مرزي مناطق در عمراني
 اصول الزام از  اين. است پروژه اين بارة آثاردر مشورت واين كشور  به قبلي رساني اطلاع
  . شود ناشي مي ،مسئولانه جواري هم اصل، ازجمله الملل بين حقوق شدة شناخته

دربارة  كافي اطلاعات ه استنتوانست نيكاراگوئههمچنين، ديوان خاطرنشان كرد كه 
 اسناد بررسي با. دهد انجام را لازم محيطي زيست هاي ارزيابي يا كند ارائه خود هاي پروژه

 منطقة بر حاكميت داراي كاستاريكا كه گرفت نتيجهديوان چنين  ،18581 پيمان ازجمله ،تاريخي
 اين در نظامي نيروهاي استقرار و ها كانال حفرجمله از- نيكاراگوئهاقدامات  و بوده اختلاف مورد

   .شود محسوب مي كاستاريكاسرزميني  حاكميتنقض  -منطقه
 تعهدات و سرزميني حاكميت درزمينة كاستاريكا حقوق نقض به را نيكاراگوئه ديوان بنابراين،

 ،محيطي زيستآثار  ارزيابي و پيشگيرانه رساني اطلاع اصل كه كرد تأكيد و محكوم محيطي زيست
  . است مشترك طبيعي منابع مديريت و مرزي روابط در المللي بين تعهدات از ناپذير جدايي بخش

 خود تعهد نيكاراگوئه كه بودند بر اين باور ،ترينداده ازجمله ،موافق قضات در اين پرونده نيز،
 بر ،2گالياك و جنينگز مانند ،مخالف قضات ، امااست كردهرا نقض  پيشگيرانه رساني اطلاعبه 
 ICJ( كردند تأكيد پيشگيرانه رساني اطلاع ةدرزمينآورتر  تر و الزام تدوين معيارهاي دقيق لزوم

Rep,2015:1-32(. 
  
   نتيجه
 ها دولت تعهد به زيست محيط الملل بين حقوقبنيادين  اصول از يكي عنوان به رساني اطلاع مفهوم
اشاره  حوادثي يا ها فعاليت از متأثر جوامع و المللي بين هاي سازمان كشورها، ساير سازي آگاه براي

                                                            
 اسناد از يكي معاهده اين. شد امضا كشور دو مرزهاي تعيين براي كه بود نيكاراگوئه و كاستاريكا ميان توافقي 1858 پيمان .1

 براساس سرزميني مرزهاي تعيين - 1 است: مهم اصل چند داراي پيمان اين. است كشور دو بين مرزي اختلاف در كليدي
 همكاري و محيطي زيست تعهدات -4 ناوبري؛ حق -3 خوان؛ سن رودخانة بر كشور دو حاكميت حق -2 خوان؛ سن رودخانة
  .كشور دو ميان

2. Galiak 
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 همكاري تضمين ا هدفب اصل اين .بگذارند تأثير فرامرزي زيست محيط بر است ممكن كهدارد 
 كار به محيطي زيست هاي آسيب كاهش يا پيشگيريراي ب المللي بين جامعة و ها دولت ميان
 محيطي زيست حوادث يا  خطرات ها، فعاليت با مرتبط اطلاعاتسازد  مي ملزم را ها دولتو  درو مي
  . دهند قرار نفعان ذي يا ها دولت ساير اختيار در شفافصورت  هب و موقع به را

 ،فرانسه و اسپانياميان  اختلافو در  المللي بين قضايي روية در بار نخستين رساني اطلاع اصل
نيروگاه  و صنعتي تأسيسات احداثمطرح شد. اين پرونده دربارة  1»لانو درياچة« قضية به معروف
با  1956ژنو در سال  داوري ديوان وبود  كشور دو ميان مرزي رودخانة در فرانسه از سوي آبي برق

در  1949 سال در دادگستري المللي بين ديوان ،همچنينتوافق طرفين به آن رسيدگي كرد. 
هرچند -ا ر يرسان اطلاع اصل تعهد بهصورت كلي  به ،)آلباني عليه انگلستان( كورفو تنگةپروندة 

 در مهمي نقشرأي ديوان  ،حال بااينموردتوجه قرار داد.  -زيست جز محيطاي  در زمينه
  ايفا كرد. اصلاين  تاريخي تكاملگيري و  شكل

 اختلافات آميز مسالمت وفصل حل حقوقي نهاد عنوان به دادگستري المللي بين ديوان
 عنوان بهي رسان اطلاع اصلبر اهميت  يطيمح ستيز متعدد قضاياي و ها پرونده در المللي، بين
 اين بهتر اجراي و تحقق تأكيد نموده و با هدف ستيز طيمح الملل نيب حقوق اصول از يكي

 خود دفاعيات و دعاوي در نيز ها دولت. است كرده تعيين ها دولت برايمشخصي را  الزامات اصل،
  .اند تأكيد داشته اصلاين  بر لزوم رعايت
رساني  به اطلاع تعهد كه دهد مي نشان دادگستري المللي بين ديوان قضايي روية بررسي

 جواري، هماصل  مانند ياصول پرتو در بلكه ،زيست محيط الملل بين حقوق ارچوبهچ در تنها نه
تصريح كرده است كه  خود آراي در ديوان. يابد مي معنا، حتياطا اصل و همكارياصل 
 و است فرامرزي زيست محيط از حفاظت نسبت به ها دولت تعهد ناپذير جدايي بخش رساني اطلاع
 شامل تعهد اين. كنند رعايت را زيست محيط بنيادين اصول خود هاي فعاليت دراند  موظف ها دولت
گذار ثرا كشورها سايربر  است ممكناست كه  ييها فعاليتبالقوة  خطرات دربارة رساني اطلاع
 خودداري بزند آسيب زيست محيط به است ممكن كه اقداماتي از بايد ها دولتبنابراين،  باشند.
  . ندورز

 المللي بين قضايي نهاد اين روية در رساني اطلاع اصل كه دهد نشان مي وانيدبررسي آراي 
 سلاح از استفاده يا تهديد مشروعيتهاي  هپروند مانند( 1990 دهة در همكاري كلي تعهد يك از

 عرفي قاعدة يك به ،)ناگيماروس-گابچيكو پروژة نيز و نيوزلند و استراليا ايهسته برنامة ،اتمي
كارخانه هاي پرونده مانند( 2010 دهة در محيطي زيست آثار ارزيابيبه  تكليف با همراه آور الزام
 و پيشگيري تضمين براي ابزاري به سپس و) نيكاراگوئه ساحل و ميلز پاپ يا كاغذ خمير هاي

                                                            
1. Lake Lanoux Case 1957. 
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 عليه كاستاريكا ؛فرامرزي و سرحدي اختلافات در پروندة( عصر حاضر در احتياط اصل اجراي
 آغاز كندي هب 2010 تا 1990 هاي طي سال ابتدا در كه تحولاين . است يافته تحول) نيكاراگوئه

  . يافت ادامه بيشتري شتاب با 2015 تا 2010شد، از 
 نظام تقويت و زيستمحيط قبال در هادولت هايمسئوليت بهتر درك به روند، اين تحليل

 حقوق در عرفي يايگاهج رسانياطلاع اصل امروزه هرچند. كند مي كمك آن بر حاكم يحقوق

 گنجانده آورغيرالزام و آورالزام الملليبين هاينامهموافقت و اسناد از بسياري در و يافته المللبين
بين ديوان آراي برخي در آن به گذرا اشارة و مؤثر اجرايضمانت فقدان دليل به اما ،است شده

بين ديوان آراي و آورالزام جهاني اسناد در اصل اين جايگاه آينده در است لازم دادگستري، المللي
 صورت در و باشند پايبند آن رعايت به جدي طور به كشورها تا شود تقويت دادگستري المللي
 الملليبين صلاحيت تحت مناطق يا كشورها ساير زيستمحيط به احتمالاً كه هاييفعاليت انجام
  .دهند قرار نفعذي كشورهايدر اختيار  موقع به را لازم اطلاعات ،زند مي آسيب
  

 بيانية نبود تعارض منافع 
دارند كه تعارض منافع وجود ندارد و تمام مسائل اخلاق در پژوهش را شامل پرهيز  نويسندگان اعلام مي
ها،  سازي يا جعل داده و يا ارسال بيش از يك بار مقاله، تكرار پژوهش ديگران، داده از دزدي ادبي، انتشار

طور كامل رعايت  شونده، سوء رفتار و غيره، به سازي و جعل منابع، رضايت ناآگاهانه سوژه يا پژوهش منبع
  اند. كرده

  
  قدرداني

  ت سودمند، صميمانه تشكر كنند.دانند از داوران گرامي بابت ارائة نظرا نگارندگان بر خود لازم مي

 منابع

 انتشاراتتهران،  .دادگستري الملليبين ديوان آراي در انساني رويكرد). 1389( حميد نظري، الهويي
  .دادگستر

 يا تهديد به راجع دادگستري المللي بين ديوان مشورتي نظر بررسي و نقد«). 1383( مسعود وركي، البرزي
.       5-87ص، 31 شمارة ،الملليبين حقوقي مجلة .»اي هسته هاي سلاح به توسل

DOI:10.22066/CILAMAG.2004.18001   
 حقوق در همكاري اصل جايگاه بررسي«). 1392( يلدا خلعتبري، ؛سحر زارعي، ؛عباس سيد پورهاشمي،

  در: .60-90ص ،39 شمارة پانزدهم، سال ،عمومي حقوق پژوهش فصلنامة .»زيست محيط الملل بين
    http://qjpl.atu.ac.ir/article_2331.html  )5  1403بهمن(  
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 ةنامپايان .»محيطي زيست اطلاعات تبادل و زيست محيط الملل بين حقوق«). 1387( فرهاد جم،
  .بهشتي شهيد دانشگاه حقوق دانشكدة ،زيستمحيط حقوق ارشدكارشناسي

 دانشنامة .»الملل بين حقوق در آن كاربرد و مفهوم: بشريت مشترك ميراث«). 1389( حميدرضا جمالي،
                               در:. 55- 89ص زمستان، و پاييز ،14 شمارة ،سياست و حقوق

https://sid.ir/paper/127698/fa  )5 1403 بهمن(  
 دعوي قضية در دادگستري المللي بين ديوان رأي بر نگاهي). «1402( شهروز دربندي، ؛مائده دقيقي،

 ،انساني علوم و مديريت در المللي بين كنفرانس سومين .»كاغذ خمير كارخانة -اروگوئه عليه آرژانتين
  )1403 بهمن https://civilica.com/doc/1667796 )10در:  .1-14ص

 ةرجمت .»زيست محيط الملل بين حقوق مباني). 1390( كورو لال كولاسوريا، ؛نيكلاس رابينسون،
  .ميزان انتشاراتتهران،  حسيني، سيدمهدي

 المللي بين ديوان محيطي زيست آراي پرتو در پيشگيري اصل« .)1401( محمدرضا سيد نژاد، رضوي
                    .141-175 ص ،51 شمارة ،21 دورة ،حقوقي هاي پژوهش مجلة .»دادگستري

DOI: 10.48300/JLR.2021.284066.1639   
 الملل بين حقوق در مشاركت اصل محتواي بررسي«). 1388( محمدحسين آبادي، قوام رمضاني

       در:. 87-114ص ،29 شمارة ،12 سال ،حقوق پژوهش ةفصلنام .»زيست محيط
https://qjpl.atu.ac.ir/article_2503.html  )10 1403 بهمن(  

 الملل بين حقوق در متفاوت اما مشترك مسئوليت اصل«). 1389( سعيده معرفي، ؛محسن عبداللهي،
    در: . 199-224ص ،29 ةشمار ،12 سال ،حقوق پژوهش فصلنامة .»زيست محيط

https://qjpl.atu.ac.ir/article_2508.html 10 1403 بهمن(  
 المللي بين ديوان نقش: ناگيماروس- گابچيكوو پروندة). «1395( سيدمهدي موسوي، ؛ستار عزيزي،

- 134، ص55 شمارة ،المللي بين حقوقي مجلة .»پايدار توسعة مفهوم سازي برجسته در دادگستري
109. DOI:10.22066/CILAMAG.2016.23526  

 چاپ حبيبي، حسن ترجمة دوم، جلد .عمومي المللبين حقوق). 1386( همكاران و نگوين دين، كوك
  .اطلاعات انتشارات، تهران، دوم
 الملل بين حقوق در احتياطي اصل جايگاه«). 1394( عليرضا پور، آرش ؛االله سيدفضل موسوي،

 .                 167-179ص ،2 شمارة ،45 ةدور ،عمومي حقوق مطالعات فصلنامة .»زيست محيط

DOI: 10.22059/jplsq.2015.54817  
 ممنوعيت بر حاكم حقوقي نظام«). 1398( سهراب صلاحي، ؛احمد رمضاني، ؛سيدمصطفي مشكات،

-193ص ،ة اولشمار ،5 ةدور ،انرژي حقوق مطالعات .»الملل بين حقوق در اي هسته هاي آزمايش
175 .DOI: 10.22059/JRELS.2019.252787.187    
 الملل بين حقوق اصول« ).1394( نيدحسيس، فر موسوي ؛نيدحسيس حسيني، ؛االله سيدفضل موسوي،

 هفدهم، سال ،عمومي حقوق پژوهش ةفصلنام .»المللي بين حقوق مراجع آراي پرتو در زيست محيط
  DOI:10.22054/qjpl.2015.1752 . 9-25ص ،48 شمارة
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